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1. Informacje o projektowanym dokumencie

Opracowanie dotyczy prognozy oddziatywania na S$rodowisko ,Zmiana Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy Sulechéw”, opracowywanego w
oparciu o uchwate nr 0007.41.2019 Rady Miejskiej w Sulechowie z dnia 19 lutego 2019 roku
w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Sulechdw.

1.1. Zawartos¢ dokumentu

Dokument zawiera ,Prognoze oddziatywania na s$rodowisko projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Sulechéw”.

Organem opracowujacym przedmiotowg uchwate jest Burmistrz Gminy Sulechéw.

Prace projektowe powierzone zostaty dla Biura Planowania Przestrzennego i Ustug & MC
Spétka z 0.0. z Zielonej Gory.

1.2. Giéwne cele opracowania

»Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Sulechow”
opracowano w celu okres$lenia przeznaczenia terendw i wyznaczenia linii rozgraniczajgcych tereny o
roznym przeznaczeniu lub zasadach zagospodarowania, oraz okreslenia kierunkéw ochrony i
ksztattowania tadu przestrzennego. Zasadniczym celem sporzadzenia tego dokumentu jest
uporzadkowanie przestrzeni w obszarze objetym Studium, nadanie obszarom planistycznym nowych
funkcji oraz ustanowienie zapisdw prawa miejscowego bedgcego podstawg merytoryczng i prawng
realizacji gospodarki funkcjonalno-przestrzennej na tych obszarach, w tym przedsiewzie¢ zwigzanych
z ustanowionymi funkcjami.

Gtéwnym celem opracowania ,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Sulechéw” jest ustalenie oddziatywania skutkdéw realizacji projektu na
srodowisko oraz zdrowie i warunki zycia ludzi, w tym:

e czysto$é powietrza atmosferycznego,

e gleby,

e wody powierzchniowe i gruntowe,

e poziom hatasu na przedmiotowym terenie i na obszarach przylegtych,

e jakosc powietrza atmosferycznego,

e stosunki wodne, w tym wody powierzchniowe i podziemne, z uwzglednieniem sposobu
zagospodarowania woéd opadowych oraz gromadzenia i odprowadzania $ciekéw
komunalnych i przemystowych,

e obszary lesne,

e formy ochrony przyrody, ze szczegdlnym uwzglednieniem obszaréw Natura 2000,

o formy krajobrazowe,

e sposOb wykorzystania terenu przez zwierzeta,

e skumulowane oddziatywanie proponowanego zagospodarowania terenu z innymi
przypadkami urbanizacji w tym obszarze.



W zwigzku z rozpoczeciem procedury wszczetej na podstawie uchwaty Rady Miejskiej w
Sulechowie nr 0007.565.2018 z dnia 18 wrzesnia 2018 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci terendw w obrebie geodezyjnym
Krezoty oraz wykonania wstepnej koncepcji planu, stwierdzono brak zgodnosci projektu planu z
ustaleniami studium w zakresie parametrow i wskaznikéw urbanistycznych okreslonych w Studium w
pkt 3.4 , Kierunki i wskazniki dotyczace zagospodarowania oraz uzytkowania terenéow”. W
konsekwencji podjetych dziatan, po przeanalizowaniu zapiséw studium, a takze w zwigzku z
whnioskami potencjalnego inwestora, wymagane jest przystgpienie do zmiany studium w zakresie
zmiany parametréw oraz wskaznikéw zagospodarowania i zabudowy terendw.

Uznano, iz powyzsza zmiana powinna dotyczy¢ catego obszaru objetego studium, z uwagi na
mozliwos¢ realizacji kolejnych inwestycji przez potencjalnych inwestoréw. Funkcje terenéw okreslone
na rysunku studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Gminy Sulechow
obecnie odpowiadajg zamierzeniom inwestycyjnym dlatego czes¢ graficzna studium nie bedzie
zmieniana. Wobec powyzszego zasadnym jest zmiana studium uwarunkowan i kierunkéw

zagospodarowania przestrzennego Gminy Sulechéw w zakresie odnoszgcym sie do czesci tekstowe;j.
1.3. Powigzania opracowania z innymi dokumentami

Podstawg sporzadzenia Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Sulechdw jest uchwata nr 007.227.2012 Rady Miejskiej w Sulechowie z dnia 16
pazdziernika 2012 .

Prognoze oddziatywania na Srodowisko skutkéw realizacji w/w opracowano zgodnie z
zapisami aktualnie obowigzujacych aktéw prawnych, w tym:

e ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t.j. Dz.U. 2018 poz. 992 ze zm.),

e ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gérnicze (t.j. Dz.U. 2017 poz. 2126 ze
zm.),

e ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko

(t.j. Dz.U. 2018 poz. 2081 ze zm.),

e ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. 2018 poz. 1614 ze zm.),
e ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U.

2018 poz. 1945 ze zm.),

e ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz.U. 2018 poz. 799 ze
zm.),

e ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz.U. 2018 poz. 2268 ze zm.),

e wustawa z dnia 03 lutego 1995 r. O ochronie gruntdw rolnych i lesnych

(t.j. Dz.U. 2017 poz. 1161),

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu klasyfikacji
stanu jednolitych czesci wdéd powierzchniowych oraz srodowiskowych norm jakosci dla

substancji priorytetowych (t.j. Dz.U. 2016 poz. 1187),



Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie kryteriéw i sposobu
oceny stanu jednolitych czesci wéd podziemnych (t.j. Dz.U. 2016 poz. 85),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdw hatasu w Srodowisku (t.j. Dz.U. 2014 poz. 112),

Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzieé mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko (t.j. Dz.U. 2016 poz. 71),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie warunkdw, jakie
nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu sciekéw do wadd lub do ziemi, oraz w sprawie substancji
szczegolnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (t.j. Dz.U. 2014 poz. 1800),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 09 wrzeénia 2002 r. w sprawie opracowan
ekofizjograficznych (t.j. Dz.U. 2002 nr 155 poz. 1298),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 1 wrzeénia 2016 r. w sprawie sposobu
prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi (t.j. Dz.U. 2016 poz. 1395),
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajéw instalacji
mogacych powodowac znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementéw przyrodniczych
albo srodowiska jako catosci (t.j. Dz.U. 2014 poz. 1169).

W opracowaniu wykorzystano ponadto:

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Sulechdéw
uchwalone Uchwatg Nr 0007.189.2016 Rady Miejskiej w Sulechowie z dnia 16 lutego 2016 .,
Ekofizjografia dla Zielonogdrskiego Obszaru Funkcjonalnego Gmina Sulechéw - E&W
Environment & Water Consulting — Poznan, czerwiec 2015 .,

Program Ochrony Zdrowia Gminy Sulechéw (Uchwata Nr 0007.144.2011 Rady Miejskiej w
Sulechowie z dnia 15 listopada 2011r. w sprawie przyjecia Programu Ochrony Zdrowia Gminy
Sulechéw na lata 2011-2015),

Strategia rozwoju Gminy Sulechéw na lata 2012-2022 (Uchwata Nr 0007.177.2012 Rady
Miejskiej w Sulechowie z dnia 21 lutego 2012 r. w sprawie przyjecia Strategii Rozwoju Gminy
Sulechéw na lata 2012-2022),

Plan Gospodarki Odpadami Gminy Sulechéw (Uchwata nr XXIV/213/2004 Rady Miejskiej w
Sulechowie z dnia 21 grudnia 2004 r. w sprawie uchwalenia Programu Ochrony Srodowiska
dla Gminy Sulechéw),

Program Ochrony Srodowiska Gminy Sulechéw (Uchwata nr XX1V/213/2004 Rady Miejskiej w
Sulechowie z dnia 21 grudnia 2004 r. w sprawie uchwalenia Programu Ochrony Srodowiska
dla Gminy Sulechéw),

mapy udostepnione przez zleceniodawce,

wyniki badan geologiczno-inzynierskich i hydrogeologicznych, archiwalnych oraz aktualnych,
analizy stanu srodowiska zawarte w opracowaniach Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska w Zielonej Gérze,

dane z rejestru gruntéw,

decyzje w sprawie wpisania dobr kultury do rejestru zabytkow,

dane z rocznikéw statystycznych GUS,

wizje terenu i wywiad srodowiskowy,

studium literatury zwigzanej z tematem.



1.4. Informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy

Niniejsze opracowanie opiera sie na metodach poréwnawczo-opisowych oraz analizie
matrycowej. Dokonano w nim analizy oddziatywan na srodowisko projektowanych zapiséw zmiany
Studium, zaréwno w oparciu o dane literaturowe, jak i wizje lokalna.

W celu rzeczywistego okreslenia oddziatywania postanowien zmiany Studium na srodowisko,
uzyskane dane poddano analizie w kontekscie lokalnych uwarunkowan i specyfiki przyrodniczej
analizowanego obszaru.

1.5. Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji
postanowien  projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej

przeprowadzania

Ustalenia ,Zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Sulechéw” zostang poddane procedurze formalno-prawnej, polegajgcej - miedzy innymi na
konsultacjach spotecznych, okreslonych w art. 17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

W dalszym etapie, tzn. po zaistnieniu zmian, skutki oddziatywania poszczegdlnych
przedsiewzie¢ na sSrodowisko analizowane bedg przez organy administracji publicznej, z
czestotliwoscig wynikajgcg z charakteru poszczegdlnych zadan inwestycyjnych.

1.6. Informacje o moiliwym transgranicznym oddziatywaniu projektowanego

dokumentu na srodowisko

Obszar opracowania znajduje sie w potudniowej czesci wojewddztwa lubuskiego. Najblizej
potozona zachodnia granica Polski znajduje sie w odlegtosci ok. 60 km w linii prostej, a granica
potudniowa w odlegtosci ok. 148 km.

Z uwagi na znaczng odlegto$¢ terenu opracowania od granic kraju nie przewiduje sie
wystgpienia oddziatywania transgranicznego.

1.7.  Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Prognoza dotyczy projektu ,Zmiany Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego gminy Sulechdw”. Podstawg jego sporzadzenia byta uchwata nr 0007.41.2019 Rady
Miejskiej w Sulechowie z dnia 19 lutego 2019 roku w sprawie przystgpienia do sporzadzenia zmiany
studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Gminy Sulechéw.

Prognoze oddziatywania na $rodowisko w/w Studium opracowano w oparciu o obowigzujgce
akty prawne oraz uzgodnienia zakresu i stopnia szczegétowosci informacji wymaganych w
przedmiotowym opracowaniu, dokonanych z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w
Gorzowie Wielkopolskim (WZzS$-411.18.2019.RD) oraz Paristwowym Powiatowym Inspektorem
Sanitarnym w Zielonej Gérze (NS-NZ.7714.4.2019).

Przeprowadzona analiza stanu Srodowiska w obszarze objetym opracowaniem wykazata, ze
projektowany sposdb wykorzystania srodowiska nie bedzie oddziatywat negatywnie na abiotyczne i
biotyczne komponenty srodowiska.



Realizacja ustalen projektu Studium nie koliduje takze z celami ochrony S$rodowiska,
ustanowionymi na szczeblu miedzynarodowym, wspélnotowym i krajowym.

W granicach obszaru objetego projektem Studium wystepujg obszary chronione Natura 2000
— s3 to: obszar specjalnej ochrony ptakéw: Dolina Srodkowej Odry (PLB080004) oraz trzy specjalne
obszary ochrony siedlisk: Krosnienska Dolina Odry (PLH080028), Kargowskie Zakola Odry
(PLHO80012) i Sulechéw (PLH080043).

W obszarze gminy Sulechéw znajduje sie fragment jednego Gtéwnego Zbiornika Wod
Podziemnych: nr 150 ,Pradolina Warszawa - Berlin”. Na obszarze gminy Sulechéw znajdujg sie 3
jednolite czesci wéd podziemnych JCWPd 60: Region: Srodkowej Odry, JCWPd 66: Region: Srodkowej
Odry, oraz JCWPd 71: Region: Srodkowej Odry.

Biorgc pod uwage rodzaj inwestycji i catoksztatt oddziatywan srodowiskowych stwierdza sie,
ze realizacja projektu Studium nie spowoduje znaczacych oddziatywan na cele i przedmiot ochrony
obszaréw Natura 2000 oraz integralnos¢ tych obszaréw, w tym oddziatywan bezposrednich,
posrednich, wtérnych, skumulowanych, krotkoterminowych, Srednioterminowych i
dtugoterminowych, a takze statych i chwilowych.

Majgc na uwadze poszczegdlne uwarunkowania sSrodowiskowe, w tym: czysto$¢ powietrza
atmosferycznego, glebe, wody powierzchniowe i podziemne oraz poziom hatasu, mozna uzna¢, ze w
obszarze objetym projektem Studium nie wystgpig negatywne oddziatywania na srodowisko.

Nie przewiduje sie wptywu ustalen projektu Studium na zmiane klimatu, m.in. ze wzgledu na
znikomga emisje ciepta do atmosfery oraz wzrost zagrozenia dla zabytkéw chronionych odrebnymi
przepisami, w tym stanowisk archeologicznych.

Podsumowujac, kompleksowa analiza poszczegdlnych uwarunkowan srodowiskowych
pozwolita na ocene tego obszaru w nastepujacy sposdb:

e uwarunkowania przyrodnicze nie determinujg realizacji projektowanego przedsiewziecia,

e w zbadanym obszarze nie stwierdza sie koniecznos$ci stosowania ograniczen wynikajacych z
ochrony zasobow sSrodowiska lub wystepowania ucigzliwosci i zagrozen srodowiska, w tym
obszaréw Natura 2000,

e prawidtowe funkcjonowanie srodowiska i zachowanie jego rdéznorodnosci przyrodniczej
bedzie zapewnione poprzez realizacje zatozern Studium zgodnie z zasadami ochrony
srodowiska.

Ustalenia zmiany studium dotyczace kierunkdéw i wskaznikéw dotyczgcych zagospodarowania
oraz uzytkowania terendw w szczegdlnosci okreslajg minimalne i maksymalne parametry i wskazniki
urbanistyczne, uwzgledniajgce wymagania tadu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury oraz
zréwnowazonego rozwoju.

2. Stan srodowiska w obszarze objetym projektowanym dokumentem
2.1. Istniejacy stan Srodowiska i potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu

Analizowany obszar obejmuje teren gminy Sulechdw. Gmina ta znajduje sie w zachodniej
czesci kraju, w srodkowej czesci wojewddztwa lubuskiego, w granicach powiatu zielonogdrskiego.



Graniczy z 6 gminami: Babimost, Trzebiechéw, Czerwiensk, Skape, Swiebodzin, Szczaniec, z czego
Czerwiensk oddzielony jest Odrg oraz z miastem Zielona Géra.

Pod wzgledem usytuowania fizyczno-geograficznego gmina Sulechéw w obrebie prowincji —
Niz Srodkowoeuropejski (31), w podprowincji — Pojezierza Potudniowobattyckie (314/315), w
makroregionach: Pojezierze Lubuskie (315.4) i Pradolina Warciarisko — Odrzanska (315.6) oraz w
mezoregionach: Réwnina Torzymska (315.43) — niewielki Srodkowo — zachodni fragment powierzchni
gminy, na zachdd od wsi Kije, Pojezierze tagowskie 9315.62) — zasadnicza cze$¢ gminy, Dolina
Srodkowej Odry (315.61) — $rodkowo - zachodni fragment gminy potozony w dolinie Odry i Kotlina
Kargowska (315.62) — niewielki fragment gminy w dolinie Odry, na potudnie od Cigacic.

Gmina zajmuje powierzchnie 23666 ha, z czego tereny miejskie zajmujg ok. 3 %, a obszar
wiejski stanowi ok. 97 %.

2.1.1. Powietrze

Z uwagi na ograniczong ilos¢ stacji pomiarowych, jako stacje referencyjna przyjeto Zielong
Gore (ok. 15 km w kierunku pétnocno—wschodnim od obszaru opracowania).

Poziomy dopuszczalne dla niektérych substancji w powietrzu, ze wzgledu na ochrone ludzi w
wojewoddztwie lubuskim, w roku 2012 nie zostaty przekroczone (klasa A) dla: SO,, NO,, Pb, C¢Hs, CO,
03, As, Cd, Ni, PM2,5. Zawartos¢ pytu PM10 oraz Benzo-a-pirenu zakwalifikowana zostata do kategorii
C, co w ostatecznym rozrachunku strefe zielonogdrska klasyfikuje w klasie czystosci C.

Na terenie obejmujgcym zabudowe rozproszong o zréznicowanym ukfadzie przestrzennym
do gtéwnych Zrédet zanieczyszczen powietrza zalicza sie emisje niska. Poniewaz obszar gminy
przecinajg drogi o znacznej intensywnosci ruchu (droga krajowa 3 i 32 oraz drogi wojewddzkie: 277,
278, 280, 280, 304 ), do zrédet zanieczyszczen powietrza nalezy zalicza¢ rowniez zanieczyszczenia
komunikacyjne.

2.1.2. Wody powierzchniowe i podziemne
Os$ hydrograficzng obszaru wyznacza rzeka Odra, do ktérej bezposrednio uchodza: Obrzyca

(niewielki — graniczny fragment na terenie gminy), Sulechdwka, i Jabtonna z Kanatem tochowska
Struga. Na terenie gminy nastepuje zmiana kierunku ptyniecia Odry z potudnikowego (w kierunku
potnocnym) na réwnoleznikowy (w kierunku zachodnim), co jest zwigzane z wptywem wadd na
obszary Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej. Odra wraz z Obrzycg stanowig cze$¢ potudniowej granicy
administracyjnej gminy. Pozostate cieki istotne z hydrologicznego punktu widzenia to: Obrzyca, Kanat
D, Sulechéwka, Kanat tochowska Struga, Jabtonna, Kanat Pomorski, Kanat H oraz Stomka.

Monitoringiem WIOS objete s3: Sulechdéwka, Jabtonna i Kanat Pomorski. Ze wzgledu na klase
elementow fizykochemicznych zaréwno Sulechéwka jak i Jabtonna znajduja sie poza stanem dobrym.
Stan Kanatu Pomorskiego oceniono na Il klase. Ze wzgledu na potencjat ekologiczny wszystkie
analizowane cieki oceniono na stan umiarkowany. Biorgc pod uwage stan ogdlny — wszystkie trzy
cieki zostaty sklasyfikowane jako ,stan zty”.

Na terenie gminy wyznaczono réwniez 9 jednolitych czesSci wéd powierzchniowych (tab. 1).

Zadne z nich nie podlega monitoringowi WIOS.



Tab. 1. JCWP w gminie Sulechéw

s Kod Kod i
L.p. | Europejski kod JCWP Nazwa JCWP SCWP | typu Typologia Status

Gnita Obra do wyptywu z
ng. WOJn.owskle_go Zach. s00104 | 17 Po.tok nizinny
z jez. Wojnowskim Wsch. piaszczysty

i jez. Rézanskim

1 PLRW60001715687 naturalna czes¢ waod

Potok nizinny

2 PLRW60001715692 Doptyw z tegowa S00105| 17 . naturalna czes¢ wod
piaszczysty
3 | PLRWG0001915609 | OPraveaodCiekacejdo | oo, oq | 4q | Reekanizinna naturalna czeé¢ wod
ujscia z jez. Rudno piaszczysto- gliniasta

Potok nizinny

4 PLRW60001715749 Jabtonna SO1116| 17 .
piaszczysty

naturalna czes¢ wod

Potok nizinny

5 PLRW6000171576 Kanat Pomorski SO1116| 17 .
piaszczysty

naturalna czes¢ wod

Odra od Czarnej Strugi

6 PLRW6000211739 do Nysy tuzyckiej

SO1116| 21 | Wielka rzeka nizinna | silnie zmieniona cze$¢ wod

Potok nizinny

7 PLRW60001715729 Sulechdéwka SO1116| 17 .
piaszczysty

naturalna cze$¢ wod

Zimny Potok od Zrédta Potok nizinny

8 | PLRW600017159659 SO1116| 17 . naturalna cze$¢ wod
do Kanatu tacza piaszczysty
9 | PLRW6000171587929 Stomka s01117 | 17 Potoknizinny | e mieniona czeéé wéd
piaszczysty

W obrebie gminy wystepujg dwa poziomy wodonosne — trzeciorzedowy (stabo rozpoznany) i
czwartorzedowy (migzszosé warstwy wodonosnej jest zréznicowana i waha sie od kilku do kilkunastu
metrow). Pierwszy poziom wodonosny wystepuje w trzech rejonach. W dolinie rzeki Odry woda
gruntowa posiada zwierciadto swobodne, a jego gtebokos¢ uzalezniona jest od stanu wody w Odrze.
Na obszarze terasy zalewowej woda stabilizuje sie na gtebokosci 0,5 — 1,0 m p.p.t, a w obszarze
terasy nadzalewowej na gtebokosci 0,5 -2.0 m p. p.t. i jest w mniejszym stopniu uzalezniona od stanu
wody w rzece. Na obszarze réwniny, woda tworzy ciggly poziom wodonosny na gtebokosci kilku -
kilkunastu metréw. Poziom wodonosny alimentowany jest opadem atmosferycznym.

W obszarze gminy Sulechéw znajduje sie fragment jednego Gtéwnego Zbiornika Wéd
Podziemnych: 150 ,,Pradolina Warszawa - Berlin”, ktéry zalega Srednio na gtebokosci 25-30 m p.p.t. i
wykazuje zasoby dyspozycyjne w ilosci 456 tys. m>-dobe™. Wody podziemne klasyfikowane sg
rowniez w jednolite czesci wéd podziemnych. Na obszarze gminy Sulechéw znajdujg sie 3 JCWPd: 60,
66 i 70. JCWPd 60: Region: Srodkowej Odry, Region hydrogeologiczny Polski: VI — wielkopolski,
gteboko$¢ wystepowania wéd stodkich ok. 160 m, JCWPd 66: Region: Srodkowej Odry, Region
Hydrogeologiczny Polski: VI — wielkopolski, gtebokos¢ wystepowania wéd stodkich: szacunkowo 230
m oraz JCWPd 71: Region: Srodkowej Odry, Region Hydrogeologiczny Polski: VI — wielkopolski,
gtebokos$¢ wystepowania waod stodkich: szacunkowo 270 m).

Jakosé woéd podziemnych wojewddztwa lubuskiego jest oceniana w ramach panistwowego
monitoringu prowadzonego dla catego kraju przez Panistwowy Instytut Geologiczny. Najblizej
zlokalizowany punkt pomiarowy czystosci wod podziemnych (w stosunku do obszaru opracowania)
zlokalizowany jest w m. Wysokie (gmina Czerwiensk). Scharakteryzowany JCWPd 66 zlokalizowany
jest pod gruntami rolnymi. Klasa jakosci pod wzgledem zwigzkdw organicznych zostata oceniona na |,
klasa jakosci za rok 2012 — na lll klase.

2.13. Gleby
Gleby wystepujace na obszarze objetym opracowaniem zasadniczo nie sg zdegradowane, w
tym - nie zawierajg ponadnormatywnej ilosci metali ciezkich.
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Obszar gminy w wiekszosci stanowig tereny wiejskie, a co za tym idzie - uzytkowane rolniczo
(ok 53 %). Gtéwna forma zagospodarowania tych terendéw sg grunty orne (blisko 43%) oraz taki i
pastwiska (ok. 9 %). W dalszej kolejnosci nieuzytki 0,6% oraz sady i plantacje 0,3%.

Gmina pod wzgledem zyznosci podzielona jest na cze$¢ pdtnocng i potudniowa. Czesc
poétnocna obejmuje gleby o przewadze Il - IV klasy bonitacyjnej charakteryzujace sie duzg zyznoscig,
stanowig - 75% areatu.

W czesci potudniowej, na réwninie i terasie nadzalewowej dominujg suche i mato zyzne gleby
bielicowe wytworzone ze stabogliniastych i luznych piaskdédw oraz czarne ziemie zdegradowane i gleby
murszowo — mineralne uzytkowane jako grunty orne lub uzytki zielone w strefach nadmiernie
wilgotnych. Gleby te zaliczane sg do V-Vi klasy zyznosci.

Gleby na terenie gminy majg odczyn kwasny i bardzo kwasny.

2.1.4. Klimat akustyczny

Klimat akustyczny obszaru objetego opracowaniem jest zrdéznicowany. Gtoéwne zaktdcenia
nastepujg w obrebie szlakéw komunikacyjnych, zwtaszcza terenéw drég krajowych, w mniejszym
stopniu drég wojewddzkich (droga krajowa nr 3 Szczecin — Jakuszyce, droga krajowa nr 32 oraz drogi
wojewddzkie relacji Zielona Géra — Krosno Odrzanskie nr 278, relacji Kolesin - Babimost nr 304 oraz
nr 277 relacji Sulechéw — Kije). Na terenie gminy brak jest ucigzliwego przemystu. Podwyzszony
poziom hatasu moze by¢ réwniez obserwowany w obrebie centrum miasta Sulechdow.

Zestawienie natezenia ruchu na wybranych drogach gminy Sulechdw zestawiono w tabeli 2.

Tab. 2. Natezenie ruchu na wybranych drogach w gminie Sulechéw, dane: GDDKiA 2010

Numer drogi Opis odcinka Rodzajowa struktura ruchu pojazdow silnikowych
Pojazdy | o Sam. ciezarowe -
silnikowe x Sam. Lekkie sam. g . 2
' > s 3 |Ciagniki| @
. Diugosc ogdtem | S osob. ciezarowe bez 7 2 | rolnicze g
kraj. | E (km) Nazwa L | mikrobusy | (dostawcze) | przycz. | przycz. | 2 X
SDR

3 E65 15,7 | Swiebodzin-Sulechéw | 13334 46 9038 961 569 2583 | 131 6 18
3 | E65 3,6 | Sulechéw/Obwodnica/| 12030 | 32 8198 973 341 2446 | 37 3 5
3/S3 | E65 | 144 | Syechow-Zielona 17792 | 39 | 12004 1546 773 | 3143 [195| 2 | o
32a 3,9 Sulechéw Obwodnica 5857 15 3749 603 364 1114 | 11 1 0
32 3,9 Sulechdéw-Okunin 8948 44 6194 992 382 1211 | 109 16 9

2.1.5. Pole elektromagnetyczne
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Zakres i sposdb prowadzenia monitoringu promieniowania elektromagnetycznego okreslony
jest rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2007 r. w sprawie zakresu i sposobu
prowadzenia okresowych badan poziomdw pdl elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. Nr 221,
poz. 1645 z 2007 r.). Zgodnie z ww. rozporzadzeniem wartosci skutecznych natezen poél elektrycznych
promieniowania elektromagnetycznego dla zakresu czestotliwosci od 3 MHz do 300 GHz (dla miejsc
dostepnych dla ludnosci) nie powinny przekracza¢ 7 V/m.

Najblizej zlokalizowany punkt pomiaru pola elektromagnetycznego dla terenu objetego
opracowaniem znajduje sie w Sulechowie (dtugos¢ geograficzna: 15°37°32,80”, szerokosc
geograficzna: 52°05’09,50”). Sktadowa elektryczna wynosi < 0,8 — 0,92 V/m, co w przeliczeniu na
wartosé dopuszczalng wynosi ok. 11,4 — 13,2 %. Na tle innych miast wojewddztwa lubuskiego jest to
wartoé¢ $rednia. Przyktadowo, najnizszg odnotowano w Swiebodzinie (0,25 V/m — 3,57%), a
najwyzszg w Zielonej Gdrze przy ul. Sienkiewicza (2,05 V/m —29,28%).

Na terenie gminy Sulechdow przebiegajg 2 linie radiowe pracujgce w relacjach:

e Zielona Géra — Jemiotow (rejon wsi Brody),
e Zielona Gdra — Sulechow.

2.1.6. Roéznorodnos¢ biologiczna

Nalezy stwierdzi¢, ze pod wzgledem rdéznorodnosci biologicznej teren objety opracowaniem
wykazuje znaczne zréznicowanie. W przypadku gminy Sulechéw wptyw na swiat roslin i zwierzat ma z
pewnoscig charakterystyczny uktad szczegélnie cennych siedlisk podmoktych a takze siedlisk suchych.

Na skraju doliny Odry gniazduje wiele ptakéw drapieznych takich jak: myszotowy (Buteo
buteo), jastrzebie (Accipiter gentilis), kanie czarne (Milvus migrans) i rude (Milvus milvus). Na
terenach tych mozna zaobserwowac licznie wystepujace wydry (Lutra lutra), zmije zygzakowate
(Vipera berus), z6twie btotne (Emys orbicularis) i coraz czesciej bobry (Castor fiber). W wodach rzeki
Odry wystepuja: leszcze (Abramis brama), ptocie (Rutilus rutilus), klenie (Squalius cephalus), ukleje
(Alburnus alburnus), szczupaki (Esox lucius), bolenie (Leuciscus aspius) i mietusy (Lota lota)

W lasach spotka¢ mozna sarny (Capreolus capreolus), daniele (Dama dama), zajace (Lepus
europaeus), borsuki (Meles meles), jenoty (Nyctereutes procyonoides), dziki (Sus scrofa), jeze
(Erinaceus europaeus), krety (Talpa europaea), ryjowki (Sorex minutus), lisy (Vulpes vulpes), kuny
(Martes martes), wiewidrki (Sciurus vulgaris), myszy (Apodemus flavicollis) i norniki (Microtus
arvalis).

Ptazy i gady reprezentowane sa gtéwnie przez jaszczurki (Lacertilia) , zaskrorice (Natrix
natrix), ropuchy (Bufo bufo), grzebiuszki (Pelobates fuscus) i traszki (Lissotriton vulgaris).

Tereny le$ne zajmuja ok 43 % ogdtu powierzchni gminy, gtéwnie w potudniowo — zachodniej i
wschodniej czesci gminy. Znaczna ich czes¢ to siedliska borowe (94%), z czego 22% to bér suchy z
dominacjg drzewostanu sosnowego i okoto 70% bor Swiezy i mieszany z przewagg sosny (84% w
stosunku do pozostatych gatunkéw drzew) i niewielkim udziatem brzozy, akacji i debu.

W strefie zalewdéw powodziowych rzeki Odry znajdujg sie siedliska lasu mieszanego i siedliska
wilgotne. Pomiedzy Cigacicami i Pomorskiem zachowat sie duzy kompleks lesny gdzie wyszczegdlnic¢
mozna mezofilne lasy lisciaste i zbiorowiska przejsciowe od tegédw wigzowych do mezofilnych laséw
lisciastych. W lasach przewaza drzewostan w wieku 40 — 100 lat a w dalsze] kolejnosci drzewostan do
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40 lat. Najmniej licznie w sposdb rozproszony na niewielkich obszarach wystepujg drzewa w wieku
rebnym powyzej 100 lat.

Podszyt na terenie siedliska boru suchego i boru swiezego jest nikly. Runo lesne tworzg
gtéwnie mchy (Bryophyta), boréwka czernica (Vaccinium myrtillus) i brusznica , (Vaccinium vitis-
idaea) wrzos (Calluna vulgaris), smiatek (Deschampsia P. Beauv.) i turzyca (Carex L.). Na obszarze

siedliska boru mieszanego i lasu mieszanego runo i podszyt sg bogate i dobrze rozwiniete.

2.1.7. Obszary chronione

Na terenie gminy Sulechéw wystepujg obszary objete ochrong prawng. Zalicza sie do nich
Rezerwat Przyrody ,Radowice” (wschodnia cze$¢ gminy), trzy Obszary Chronionego Krajobrazu:
Rynny Obrzycko-Obrzanskie (potudniowo- wschodnia cze$¢ gminy), Krosnieriska Dolina Odry
(potudniowa-zachodnia czes¢ gminy) oraz Nowosolska Dolina Odry (potudniowa czes¢ gminy) a takze
obszary zaliczane do sieci Natura 2000: specjalne obszary ochrony: Krosnieriska Dolina Odry
(PLH080028), Kargowskie Zakola Odry (PLHO80012) i Sulechéw (PLHO80043) oraz obszar specjalnej
ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Odry (PLBO80004).

Rezerwat Przyrody , Radowice” znajduje sie w granicach administracyjnych dwdch gmin:
Sulechéw oraz Trzebiechéw. Jest to obszar lesno-krajobrazowy zajmujacy powierzchnie 55,6 ha.
Rezerwat ,,Radowice” ma na celu zachowanie wystepujgcych tu drzewostandw lisciastych i iglastych.
Do szczegdlnych waloréw nalezy zaliczy¢ zrdzinicowanie terenu, liczne wawozy i zrddliska tam
wystepujgce. Na drzewostan sktadajg sie 150-letnie buki oraz deby. Na obszarze rezerwatu
oznaczano 6 gatunkéw roslin i grzybow chronionych. Wsrdd grzybdw znajdujg sie tutaj: madziak psi,
sromotnik bezwstydny i szmaciak gatezisty. Wsréd mchéw stwierdzono ptonnik pospolity. Rosliny
naczyniowe reprezentujg kalina koralowa, oraz kruszyna pospolita. Odnotowano tu réwniez wiele
zwierzat objetych ochrong gatunkowa. Zalicza sie do nich liczne gatunki slimakéw, owaddow, ptazow,
gadoéw i ptakow.

Obszary chronionego krajobrazu — utworzone na podstawie Rozporzgdzenia Nr 3 Wojewody
Lubuskiego z dnia 17 lutego 2005r. w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu — Dz. Urz. Woj. Lub.
Nr 9 poz. 172 z 2005r (tekst ujednolicony ze zmianami)obejmujg 17 — Rynny Obrzycko — Obrzanskie,
18 — Krosnienska dolina Odry i 21 — Nowosolska dolina Odry.

e 17 — Rynny Obrzycko — Obrzaniskie obszar o powierzchni 23.375 ha potozony w gminach:

Babimost — 2.169 ha, Bojadta — 4.695 ha, Swiebodzin — 446 ha, Kargowa — 4.242, Kolsko —

2.889 ha, Miedzyrzecz — 500 ha, Nowa SAl — 831 ha, Sulechdéw — 1.561 ha, Szczaniec — 2.355

ha, Trzciel — 925 ha, Trzebiechdw — 1.403 ha, Zbaszynek — 1.359 ha. Cel ochrony: zachowanie

korytarzy ekologicznych rynien terenowych systemu Obry i Obrzycy. Wytyczne do

planowania przestrzennego: ochrona uzytkdw zielonych przed zmiang formy uzytkowania, w

tym zarastaniem i zalesieniem, priorytet przeksztatcania gruntéw ornych na uzytki zielone,

ochrona terenéw mokradtowych, ochrona przestrzeni otwartej przed zabudowg i

zalesieniem, renaturalizacja stosunkéw wodnych. Mozliwe kierunki rozwoju: rolnictwo

zrbwnowazone wspierane programami rolnosrodowiskowymi, agroturystyka, turystyka
specjalistyczna.
e 18 — Krosnienska dolina Odry obszar o powierzchni 13.265 ha potozony w gminach:

Czerwiensk — 4.578 ha, Gubin — 49 ha, Krosno Odrzanskie — 4.225 ha, Sulechéw — 2.550 ha,

Zielona Géra — 1.863 ha. Cel ochrony: zachowanie krajobrazu doliny rzecznej. Wytyczne do
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planowania przestrzennego: ochrona przestrzeni przed zabudowg, ochrona naturalnosci
koryta rzecznego, ochrona starorzeczy, ochrona laséw i zarosli tegowych, ochrona uzytkéw
zielonych przed zmiang formy uzytkowania, w tym zalesieniem i zarosnieciem, dopuszczalne
zalesienia odtwarzajace lasy i zarosla fegowe, ochrona przeciwpowodziowa przez stopniowg
likwidacje zainwestowania w strefie zagrozonej zalewem. Mozliwe kierunki rozwoju:
rolnictwo zréwnowazone wspierane programami rolnosrodowiskowymi, lesnictwo, turystyka
specjalistyczna.

21 — Nowosolska dolina Odry obszar o powierzchni 9.852 ha potozony w gminach: Bojadfa —
1.727 ha, Nowa SOl — 2.985 ha, Siedlisko — 380 ha, OtyAd — 271 ha, Sulechéw — 287 ha,
Trzebiechéw — 1.133 ha, Zabdr — 2.771 ha, Zielona Géra — 298 ha. Cel ochrony: zachowanie
krajobrazu doliny rzecznej i wilgotnych terenéw bezposrednio do nich przylegtych. Wytyczne
do planowania przestrzennego: ochrona przestrzeni przed zabudowg, ochrona naturalnosci
koryta rzecznego, ochrona starorzeczy, ochrona laséw i zarosli tegowych, dopuszczalne
zalesienia odtwarzajgce lasy i zaro$la tegowe, ochrona przeciwpowodziowa przez stopniowa
likwidacje zainwestowania w strefie zagrozonej zalewem. Mozliwe kierunki rozwoiju:
lesnictwo, rolnictwo zréwnowazone wspierane programami rolnosrodowiskowymi, turystyka
specjalistyczna.

Obszary chronione sieci Natura 2000 na terenie gminy Sulechéw to: specjalne obszary

ochrony: Krosnieriska Dolina Odry (PLH080028), Kargowskie Zakola Odry (PLHO80012) i Sulechéw
(PLHO80043) oraz obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Odry (PLBOS0004).

Kro$nienska Dolina Odry (PLHO80028) — obejmuje powierzchnie blisko 20 tys. ha w obrebie
doliny Odry od Cigacic do ujscia Nysy tuzyckiej oraz koricowy odcinek Bobru uchodzacego do
Odry. Wystepujg tu starorzecza z paprocig wodng — salwinig ptywajaca (Salvinia natans),
duze kompleksy tgk wyczyncowych i selernicowych oraz tegi jesionowo- wiezowe i
wierzbowe. Ujscie Bobru jest jednoczesnie regionalnym tarliskiem ryb reofilnych m. in.
bolenia (Leuciscus aspius) i minoga rzecznego (Lampetra fluviatilis). Znaczna cze$¢ tego
obszaru ulega okresowemu zalaniu. W wodach bytujg rzadkie gatunki ryb m.in. rézanka
(Rhodeus sericeus) i koza (Cobitis taenia). Sposréd cennych gatunkow ptakéw wystepujg tu:
bocian czarny (Ciconia nigra), bielik (Haliaeetus albicilla), zuraw (Grus grus) i derkacz (Crex
crex). W pniach i konarach oraz w niektérych korzeniach zywych drzew i krzewdw wystepujg
silne populacje ksylobiontéw: jelonka rogacza (Lucanus cervus), kozioroga debosza
(Cerambyx cerdo) i pachnicy debowej (Osmoderma eremita). Obszar Krosnienskiej Doliny
Odry jest bardzo wazny dla zachowania siedlisk i gatunkéw zwigzanych z doling wielkiej rzeki:
8 rodzajéw siedlisk z zatgcznika | Dyrektywy Rady Siedliskowej a szczegdlnie kompleksow
tgkowych i laséw tegowych oraz 18 gatunkdéw zwierzat z zatgcznika Il Dyrektywy.

Kargowskie zakola Odry (PLH080012) — obszar obejmuje ochrong fragment krajobrazu
roslinnego doliny duzej rzeki nizinnej o powierzchni nieco ponad 3000 ha w granicach
wyznaczonych pomiedzy miejscowosciami Milsko i Przewdz (na potudniu) a Cigacicami (na
potnocy). Ostoja jako obszar Natura 2000, rozcigga sie na dtugosci okoto 11,0 km, przy
szerokosci od 300 m w najwezszym miejscu do okoto 2,6 km w miejscu najszerszym.
Dominujg tu gtéwnie mady rzeczne cechujgce sie wysokim poziomem wadd gruntowych.
Znaczna cze$¢ powierzchni podlega cyklicznym zalewom wadd rzeki Odry, co przyczynia sie do
wystepowania na tym terenie laséw tegowych, a w szczegdlnosci komplekséw laséw
debowo-wigzowo-jesionowych oraz tegdéw wierzbowych i topolowych. Wystepuje tu réwniez
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mozaika cennych siedlisk otwartych o charakterze ekosystemoéow seminaturalnych. Czesc
obszaru Kargowskie Zakola Odry PLHO80012 znajduje sie w granicach obszaru chronionego
krajobrazu "17-Rynny Obrzycko-Obrzanskie" oraz "21- Nowosolska Dolina Odry", a takze
pokrywa sie réwniez w znaczgcej czesci z obszarem specjalnej ochrony ptakéw Dolina
Srodkowej Odry PLB0O80004.

Sulechéw (PLHO80043) — obejmuje obszar kosciota p.w. Podwyiszenia Krzyza Swietego.
Usytuowany jest w centrum miasta. Zasiedla go jedna z wazniejszych kolonii rozrodczych
nocka duzego na Ziemi Lubuskiej. Obszar osigga 27 punktdw zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 16 maja 2005 r. w sprawie typéw siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkéw roslin i zwierzat, wymagajacych ochrony w formie wyznaczenia obszaréw Natura
2000.

Dolina Srodkowej Odry (PLBO80004) — to obszar blisko 34 tys. ha, ktéry obejmuje swoim
zasiegiem fragment doliny Odry od Nowej Soli do ujscia Nysy tuzyckiej wraz z rejonem ujscia
Obrzycy do Odry. Poszczegdlne fragmenty doliny charakteryzujg sie odmiennymi siedliskami
obejmujacymi lasy tegowe oraz liczne starorzecza z rzadkimi zespoftami kotewki orzecha
wodnego (Trapa natans) i salwinii ptywajacej (Salvinia natans), tereny otwarte, w czesci
wykorzystywane jako tgki kosne i pastwiska z rzadkimi tegami wigzowymi oraz
wielkoobszarowe pola. W Dolinie Srodkowej Odry wystepuje 18 gatunkéw ptakéw z
Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej oraz 2 gatunki z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK). Obszar ten
jest jedng z najwazniejszych w kraju ostoi legowych kani czarnej (Milvus migrans), kani rudej
(Milvus milvus), dzieciota sredniego (Dendrocopos medius), derkacza (Crex crex), zurawia
(Grus, grus) i dzieciota zielonego (Picus viridis) a takze jednym z niewielu miejsc gniazdowania
rybitw biatoskrzydtych (Chlidonias leucopterus) i biatowgsych (Chlidonias hybrida). Jest takze
waznym obszarem dla gesi (Anser anser) i tabedzia krzykliwego (Cygnus cygnus) w okresie
migracji i zimowania. Na terenach tych (wies Ktopot) znajduje sie jedna z wiekszych kolonii
bociana biatego (Ciconia ciconia). Na starorzeczach oraz w ich najblizszym otoczeniu
gniazdujg gagoty (Bucephala clangula), btotniki stawowe (Circus aeruginosus), trzciniaki
(Acrocephalus arundinaceus) i brzeczki (Locustella luscinioides). Liczne tereny podmokte
stwarzajg doskonate warunki do rozmnazania dla wielu gatunkéw ptazéw takich jak traszka
grzebieniasta (Triturus cristatus) czy kumak nizinny (Bombina bombina). Sposréd gatunkéw
ssakow warte wymienienia sg bébr (Castor fiber), wydra (Lutra lutra) i borsuk (Meles meles)
natomiast z owaddéw rzadkie gatunki takie jak czerwonczyk nieparek (Lycaena dispar),
modraszek telejus (Phengaris teleius), modraszek nausitous (Phengaris nausithous) oraz
koziorég debosz (Cerambyx cerdo).

Uzytki ekologiczne na terenie gminy obejmujg 12 obszaréw o tgcznej powierzchni 101,9348

ha, stanowigcych 0,43% powierzchni catej gminy. Gtdwnym celem ich powofania byta ochrony

ekosystemow majacych znaczenie dla zachowania réznorodnych typdéw siedlisk w odniesieniu do

terenu gminy jak i catego kraju. Zestawienie wszystkich obiektéw znajduje sie w tabeli 3

Tab. 3. Wykaz uzytkéw ekologicznych w gminie Sulechéw

Lp. Nazwa uzytku Pow. Podstawa prawna Obreb Opis lokalizacji
ekologicznego [ha] ewid.
1 TRAGICZNA 2,38 R.W.L. Nr 522002 r (Dz. U. Woj. Mozéw N-ctwo Sulechdw L-ctwo Stary
POLANA Lub. Nr 44, poz. 554) Dwor oddz. 237j.
2 WERTEPY 46,30 R.W.L. Nr 522002 r (Dz. U. Woj. Mozdéw N-ctwo Sulechéw L-ctwo Nowy
Lub. Nr 44, poz. 554) Swiat oddz.284h, 293¢, 294d,
300f.
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3 NAD JABLONNA 9,65 R.W.L. Nr 522002 r (Dz. U. Woj. Gtogusz N-ctwo Sulechéw L-ctwo
Lub. Nr 44, poz. 554) Mazow oddz. 64b, 69c.
4 W DOLINIE 14,60 R.W.L.Nr52z2002r (Dz. U. Woj. Gtogusz N-ctwo Sulechéw L-ctwo
JABLONNEJ Lub. Nr 44, poz. 554) Mazéw oddz. 61b,c,d,i,t.
5 NAD SULECHOWKA 1,93 R.W.L. Nr 522002 r (Dz. U. Woj. Mozow N-ctwo Sulechéw L-ctwo Nowy
Lub. Nr 44, poz. 554) Swiat oddz. 282c,d,h, 283i,j,
6 BAGNA PRZY ODRZE | 19,27 R.W.L. Nr52z2002r (Dz. U. Woj. Mozow N-ctwo Sulechéw L-ctwo
Lub. Nr 44, poz. 554) Mazow oddz. 260k, f.
7 BtOTNE DOKKI 2,24 R.W.L.Nr52z2002r (Dz. U. Woj. Pomorsko N-ctwo Sulechéw L-ctwo
Lub. Nr 44, poz. 554) Mazow oddz. 243k,i,m.
8 DOLINA StOMKI 1,72 R.W.L. Nr 522002 r (Dz. U. Woj. Brody N-ctwo Sulechéw L-ctwo Brody
Lub. Nr 44, poz. 554) oddz. 199c.
9 BAGNO BUKOW 2,28 R.W.L. Nr52z2002r (Dz. U. Woj. Bukow N-ctwo Babimost L-ctwo Bukéw
Lub. Nr 44, poz. 554) oddz. 242k, 247g, 248a.
10 | Uzytek ekologiczny 0,66 uchwata Nr XI11/136/95 Rady Brzezie k. Obszar potozony na zachdd od
—zadrzewienie Miejskiej w Sulechowie z dnia 12 | Sulechowa lewostronnej czesci
Srédpolne wrzesnia 1995 r. miejscowosci Brzezie
k/Sulechowa
11 | Uzytek ekologiczny 0,48 uchwata Nr XXXVI11/358/98 Rady | Kruszyna Obszar potozony ok. 0,5 km od
— stanowisko listery Miejskiej w Sulechowie z dnia 16 miasta Sulechowa
jajowatej czerwca 1998 r.
12 | KOTEWKA 0,4248 | Uchwata nr 0007.426.2014 Rady Cigacice Obszar potozony w obrebie wsi
Miejskiej w Sulechowie z dnia 20 Cigacice, w poblizu
maja 2014r. (Dz. U. Woj. Lub. z miejscowosci Lesna Goéra, oddz.
dnia 27.05.2014, poz. 1103) 61i, 611, lesnictwo Wielkobtota,
Nadl. Przytok

Pomniki przyrody obecne na terenie gminy Sulechow obejmujg gtownie drzewa wystepujace

na terenach lesnych. taczna liczba pomnikéw przyrody na tym terenie to 68 sztuk (tabela 4).

Tab. 4 Wykaz pomnikdéw przyrody w gminie Sulechéw

Obwdéd na
wysokosci 1,3 m

Lp. Nazwa Podstawa prawna [cm] Wys. [m] Miejscowos¢
Lipa szerokolistna uchwata nr VIII/83/95 Rady Miejskiej w

1 | Tilia grandifolia Sulechowie z dnia 31.01.1995 r. 380 20 Bukoéw
Lipa szerokolistna uchwata nr VIII/83/95 Rady Miejskiej w

2 | Tilia grandifolia Sulechowie z dnia 31.01.1995 r. 380 12 Gorzykowo
Dab szyputkowy uchwata nr VI11/83/95 Rady Miejskiej w

3 | Quercus robur Sulechowie z dnia 31.01.1995 . 420 20 Nowy Swiat
Lipa drobnolistna Tilia | uchwata nr VII1/83/95 Rady Miejskiej w

4 | cordata Sulechowie z dnia 31.01.1995 r. 420 23 Gorzykowo
Cis pospolity uchwata nr VI11/83/95 Rady Miejskiej w

5 Taxus baccata Sulechowie z dnia 31.01.1995 r. 210 8 Gorzykowo
Dab szyputkowy uchwata nr VI11/83/95 Rady Miejskiej w

6 | Quercus robur Sulechowie z dnia 31.01.1995 r. 690 Les$na Géra
Dab szyputkowy uchwata nr VIII/83/95 Rady Miejskiej w

7 | Quercus robur Sulechowie z dnia 31.01.1995 r. 390i 450 Obtonie
Lipa szerokolistna uchwata nr VIII/83/95 Rady Miejskiej w

8 | Tila grandifolia Sulechowie z dnia 31.01.1995 . 470 Gorzykowo
Jesion wyniosty uchwata nr XXVII1/260/97 Rady Miejskiej

9 | Fraxinus excelsior w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 360 Sulechéw
Dab szyputkowy uchwata nr XXVII1/260/97 Rady Miejskiej

10 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 380 Sulechéw
Dab szyputkowy uchwata nr XXVII1/260/97 Rady Miejskiej

11 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 360 Sulechéw
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Dab szyputkowy uchwata nr XXVII1/260/97 Rady Miejskiej
12 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 380 Sulechéw
Jesion wyniosty uchwata nr XXVII1/260/97 Rady Miejskiej
13 | Faxinus excelsior w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 445 Kruszyna
Olsza czarna uchwata nr XXVI11/260/97 Rady Miejskiej
14 | Alnus glutinosa w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 312; 310 Obtonie
Dab szyputkowy uchwata nr XXVI11/260/97 Rady Miejskiej
15 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 490 Bukdéw
Dab szyputkowy uchwata nr XXVI11/260/97 Rady Miejskiej
16 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 380; 330 Bukéw
Dab szyputkowy uchwata nr XXVI11/260/97 Rady Miejskiej
17 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 440 Bukdéw
Dab szyputkowy uchwata nr XXVI11/260/97 Rady Miejskiej | 270; 290; 530; 270;
18 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 270 Bukdéw
Dab szyputkowy uchwata nr XXVI11/260/97 Rady miejskiej
19 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 380; 260; 420 Bukéw
Dab szyputkowy uchwata nr XXVI11/260/97 Rady Miejskiej
20 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 540 Bukéw
Dab szyputkowy uchwata nr XXVI11/260/97 Rady Miejskiej
21 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 510 Bukéw
Dab szyputkowy uchwata nr XXVI11/260/97 Rady Miejskiej
22 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 450 Bukéw
Dab szyputkowy uchwata nr XXVI11/260/97 Rady Miejskiej
23 | Qercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 400; 320 Bukéw
Lipa szerokolistna uchwata nr XXVI11/260/97 Rady Miejskiej
24 | Tilia grandifolia w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 450 Kalsk
Dab szyputkowy uchwata nr XXVI11/260/97 Rady Miejskiej
25 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 360 Gtogusz
Swierk pospolity uchwata nr XXVI111/260/97 Rady Miejskiej
26 | Picea abies w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 290 Pomorsko
Dab szyputkowy uchwata nr XXVI111/260/97 Rady Miejskiej
27 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 600 Pomorsko
Olsza czarna uchwata nr XXVII1/260/97 Rady Miejskiej
28 | Alnus glutinosa w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 350 Pomorsko
Dab szyputkowy uchwata nr XXVI11/260/97 Rady Miejskiej
29 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 365 Brody
Dab szyputkowy uchwata nr XXVI111/260/97 Rady Miejskiej
30 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 480 Mrozéw
Dab szyputkowy uchwata nr XXVI111/260/97 Rady miejskiej
31 | Quercus robur w Sulechowie z dnia 29.04.1997 r. 196-401 Gorzykowo
Lilia ztotogtowa uchwata nr XXXI/292/97 Rady Miejskiej w
32 | Lilium martagon Sulechowie z dnia 30.09.1997 r. pow. 0,70 ha Mrozéw
uchwata nr X11/169/2007 Rady Miejskiej
w Sulechowie z dnia 30.11.2007 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 140 poz. 2041 z dn.
33 | Quercus robur 17.12.2007 r./ 390 25 Bukow
uchwata nr X111/169/2007 Rady Miejskiej
w Sulechowie z dnia 20.11.2007 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 140 pz0.2041 z dn.
34 | Quercus robur 17.12.2007 r./ 390 25 Bukéw
R.W.L Nr 34 z 19 maja 2006 r.
Topola czarna /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 834 z dn.
35 | Populus nigra 5.06.2006 r./ 740 ok. 33 Brody
R.W.L Nr 34 z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 834 z dn.
36 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 461; 476; 594 ok. 25 Pomorsko
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Lipa drobnolistna

R.W.L Nr 39 z 19 maja 2006 r.

/Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 839 z dn.

37 | Tilia cordata 5.06.2006 r./ 450; 390; 320 ok. 20 tegowo
R.W.L Nr 31z 19 maja 2006 r. 90; 110; 80; 122; 70;
Cis pospolity /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38poz. 831 z dn. 75; 85; 80; 40; 130;
38 | Taxus baccata 5.06.2006 r./ 70; 70; 32; 120 od 6dol3 Nowy Swiat
125-105, 70, 75, 45-
R.W.L Nr 31z 19 maja 2006 r. 55, 90, 60, 55, 85,
Cis pospolity /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38poz. 831 z dn. 75, 75-9, 75 ,30-60,
39 | Taxus baccata 5.06.2006 r./ 100 od8do 11 Nowy Swiat
R.W.L Nr 31z 19 maja 2006 r.
/Dz.U.Woj.Lub. Nr 38poz. 831 z dn.
40 | Gtaz narzutowy 5.06.2006 r./ obwodzie 11 m. 2 tegowo
R.W.L Nr 31z 19 maja 2006 r.
Sosna pospolita /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38poz. 831 z dn.
41 | Pinus silvestris 5.06.2006 r./ 625 ok. 17 Obtotno
Dab szyputkowy R.W.L Nr 31z 19 maja 2006 r.
JAGIELLO /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38poz. 831 z dn.
42 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 595 ok. 23 Gorzykowo
R.W.L Nr 33 z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 833 z dn.
43 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 385 28 Sulechow
Mitorzab R.W.L Nr 33 z 19 maja 2006 r.
dwuklapowy Ginkgo | /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 833 z dn.
44 | biloba 5.06.2006 r./ 110 16 Sulechéw
R.W.L Nr 49z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 849 z dn.
45 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 350 24 Mrozéw
R.W.L Nr 42z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 842 z dn.
46 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 350; 500 ok. 22 Bukdéw
R.W.L Nr 42z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 842 z dn.
47 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 380 ok. 20 Bukow
R.W.L Nr 29 z 19 maja 2006 r.
Cyprysnik btotny /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz.829 z dn.
48 | Taxodium distichum 5.06.2006 r./ 370 21 Sulechow
R.W.L Nr 29 z 19 maja 2006 r.
/Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz.829 z dn.
49 | Gtaz narzutowy 5.06.2006 r./ 1120 165 Sulechéw
R.W.L Nr 29 z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 p0z.829 z dn.
50 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 510 25 Krezoty
R.W.L Nr 36 z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz.836 z dn.
51 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 414 ok. 20 tegowo
R.W.L Nr 36 z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz.836 z dn.
52 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 395 ok. 21 tegowo
R.W.L Nr 35z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 835 z dn.
53 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 725 ok. 25 tegowo
R.W.L Nr 35 z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 835z dn.
54 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 460; 445 ok. 30 tegowo
R.W.L Nr 35z 19 maja 2006 r.
Swierk pospolity /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 835 z dn.
55 | Picea abies 5.06.2006 r./ 305 ok. 33 tegowo
R.W.L Nr 35 z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 835 z dn.
56 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 445 ok. 28 tegowo
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R.W.L Nr 35 z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 835 z dn.
57 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 430 ok. 29 Sulechow
R.W.L Nr 35z 19 maja 2006 r.
Morwa biata Morus /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 835z dn.
58 | alba 5.06.2006 r./ 425 ok. 16 Sulechow
R.W.L Nr 35z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 835 z dn.
59 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 400 ¢ ok. 38 Sulechow
R.W.L Nr 35 z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 835z dn.
60 | Quercus robur 5.06.2006 r./ od 360 do 450 od19do 25 | Mrozéw
R.W.L Nr 35 z 19 maja 2006
Dab szyputkowy r./Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 835 z dn.
61 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 450 ok. 24 Mrozéw
R.W.L Nr 35 z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 835 z dn.
62 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 470 ok. 26 Mrozéw
R.W.L Nr 35z 19 maja 2006 r.
Sosna pospolita /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 835 z dn.
63 | Pinus sylvestris 5.06.2006 r./ 570 ok. 22 Mrozow
R.W.L Nr 35z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub.Nr 38 poz. 835 z dn.
64 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 450 ok. 28 Mrozéw
R.W.L Nr 35z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 835z dn.
65 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 440 ok. 25 Mrozéw
R.W.L Nr 28 z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 828 z dn.
66 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 545 ok. 24 Sulechéw
R.W.L Nr 47z 19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 847 z dn.
67 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 380 15 Obtotno
R.W.LNr 47 z19 maja 2006 r.
Dab szyputkowy /Dz.U.Woj.Lub. Nr 38 poz. 847 z dn.
68 | Quercus robur 5.06.2006 r./ 380 20 Obtotno

Inne obiekty cenne przyrodniczo to obszary wodno — btotne, mokradta, bagna i torfowiska,

aleje oraz parki podworskie. W gminie Sulechéw wyrdzniono 34 aleje (gtéwnie jednogatunkowe:

lipowe oraz debowe). Parki podworskie wystepujag w miejscowosciach: Kalsk, Okunin, Bukdw,

Mozdw, Kije, Pomorsko, tegowo, Klepsk oraz parki miejskie w Sulechowie.

Z uwagi na utrudniony dostep do mokradet i bagien stanowig one naturalne ekosystemy i

ostoje rzadkich gatunkow fauny i flory. Wykaz innych obiektéw cennych przyrodniczo wystepujacych

na terenie gminy Sulechéw przedstawia tabela 5.

Tab. 5. Cenne przyrodniczo mtaki, bagniska i mokradta w gminie Sulechéw

Kod SHP Typ Powierzchnia [ha] | Zakres wahan wéd [m] Nazwa zlewni czgstkowej

1 Torfowiska niskie | 140,866 -1do-0,5 Obrzyca od Gtebokiej do ujscia

116 Torfowiska niskie | 50,913 -1do1 Odra od Kan. Pomorskiego do Otoboku (p)
133 Torfowiska niskie | 77,792 -0,3do0 Odra od Smigi do Obrzycy (p)

32 Torfowiska niskie |299,263 -0,3do0 Odra od Sulechéwki do Jabtonnej (p)

87 Torfowiska niskie | 58,765 -1do-0,5 Odra od Kan. Pomorskiego do Otoboku (p)
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Kod SHP Typ Powierzchnia [ha] | Zakres wahan wod [m] Nazwa zlewni czgstkowej

21 Torfowiska niskie | 90,959 -1do-0,5 Odra od Obrzycy do Sulechéwki (p)

33 Torfowiska niskie | 243,542 -0,5do 0,5 Zimny Potok od Kan. Fabrycznego do t3czy (1)
20 Torfowiska niskie | 193,558 -1do-0,5 Odra od Obrzycy do Sulechowki (p)

18 Torfowiska niskie | 35,669 -1do-0,5 Odra od Smigi do Obrzycy (p)

134 Torfowiska niskie | 13,199 -1do1l Odra od Kan. Pomorskiego do Otoboku (p)
123 Torfowiska niskie | 0,077 -1do1l Odra od Kan. Pomorskiego do Otoboku (p)

2 Torfowiska niskie | 126,005 -1do-0,5 Gteboka do Trzebiechowki (p)

32 Mineralne 1,412 -0,3do0 Odra od Sulechéwki do Jabtonnej (p)

32 Mineralne 4,994 -0,3do0 Odra od Sulechéwki do Jabtonnej (p)

2.1.8. Surowce mineralne
Na terenie gminy wystepujg liczne surowce mineralne, m.in. ztoza kruszywa
naturalnego, ceramiki budowlanej, ropy naftowej i gazu ziemnego: ztoza kruszywa naturalnego:
,Gorki Mate” (zasoby geologiczne ztoza wynoszg 1 447 tys. ton, powierzchnia ca 7 ha), ztoze

IM

,Sulechow”, ,,Gérzykowo |lI” (zasoby geologiczne ztoza wynoszg 108 tys. ton, powierzchnia ca 1,5 ha),
,Gorzykowo V" (w wiekszosci wyeksploatowane, powierzchnia ca 2 ha),, ,Kalsk” (nie posiada
koncesji wydobywczej), ,Kalsk 1” (nie jest eksploatowane), , Gtogusz” (zasoby geologiczne ztoza
wynoszg 31 tys. ton, powierzchnia ca 0,5 ha), ,,Okunin” (zasoby geologiczne ztoza wynoszg 1 458 tys.
ton, powierzchnia ca 4,6 ha),

e zloze itéw ceramiki budowlanej ,Sulechdw” (zasoby geologiczne ztoza wynoszg 103 tys. m?,
powierzchnia ca 1 ha),

e zloza ropy naftowej ,Kije” (zasoby geologiczne ztoza wynoszg 0,12 tys. ton, powierzchnia ca
48,8 ha) i Mozéw S” (zasoby geologiczne ztoza wynoszg 0,83 tys. ton, powierzchnia ca 15,8
ha),

e ztoze ropy naftowej i gazu ziemnego ,Kije NE” (ztoze wyeksploatowane),

e ztoza kredy jeziornej ,Pomorsko” (nie jest eksploatowane i nie posiada koncesji
wydobywczej) i Pomorsko 11”

ca 7 ha).

Na terenie gminy wstepnie zlokalizowano dwa ztoza piasku, w rejonie wsi Przygubiel i wegla

(zasoby geologiczne ztoza wynoszg 263 tys. ton, powierzchnia

brunatnego w okolicach wsi Kalsk. Wokaét rzeki Odry i w rejonie wsi Gtogusz znajdujg sie ztoza torfu i
gytii "Pomorsko", "Gtogusz", "Gradowo".

2.1.9. Gospodarka wodno-sciekowa i odpadowa
Zaopatrzenie w wode na terenie gminy obejmuje zaréwno zaopatrzenie zbiorowe, jak

rowniez indywidualne studnie. Miasto Sulechéw zaopatrywane jest w wode z wodociggu
komunalnego, obejmujacego dodatkowo wsie Krezoty, Obtotne, Kruszyne, Nowy Swiat, Kije, Gtogusz,
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Mozow, czes¢ Kalska. Ujecie wody wraz ze stacjg uzdatniania zlokalizowane jest w poétnocno-
wschodniej cze$ci miasta.

Na terenie gminy istnieje szes¢ ujeé wiejskich obejmujgcych:

e Okunin, Klepsk, tegowo z ujeciem wody na terenie Klepska. Ujecie wraz ze stacjg uzdatniania
wody znajduje sie w centralnej czesci wsi,

e Bukdw, Karczyn z ujeciem wody na terenie wsi Karczyn. Stacja wodociggowa wraz z ujeciem
wody zlokalizowana jest w potnocno-zachodniej czesci wsi.

e Kalsk z ujeciem wody na terenie wsi w jej pétnocnej czesci. Woda poddawana jest procesowi
uzdatniania.

e Brzezie k. Pomorska, Brody, Pomorsko z ujeciem wody na terenie wsi Brzezie. Ujecie znajduje

sie w poétnocno zachodniej czesci wsi, woda poddawana jest procesowi uzdatniania i

gromadzona w zbiorniku wiezowym,

e  GOorki Mate, Lesna Goéra, Cigacice i Gérzykowo z ujeciem wody wraz ze stacjg uzdatniania na
terenie wsi Gorki Mate, pofaczony z wodociggiem Sulechdw,

Pozostate miejscowosci i osady tj. Przygubiel, Laskowo, Boryn, Szabliska, nie posiadajg
wtasnych wodociggdw, mieszkancy zaopatrujg sie w wode z whasnych studni kopanych.

taczna dtugos¢ czynnej sieci kanalizacyjnej w roku 2013 wynosita 82,4 km (odpowiednio 42,8
km w miescie i 39,6 km na terenie wiejskim), a liczba oséb korzystajgcych z sieci kanalizacyjnej
wynosita 20051 (ok. 76,2 %). W ostatnich latach notuje sie wzrost obu wartosci. Dtugos¢ czynnej sieci
wodociggowej w gminie Sulechéw wynosita w 2013 roku 135,2 km (odpowiednio 45,2 km w miescie i
90 km na terenie wiejskim). Z sieci korzystato 25883 osdb (ok. 98,3% mieszkancéw gminy). W
ostatnich latach notuje sie wzrost dtugosci sieci, jednak spada liczba odbiorcéw. Na terenie gminy
funkcjonuje mechaniczno -biologiczna oczyszczalnia sciekéw komunalnych.

Na terenie gminy funkcjonuje uporzgdkowana gospodarka odpadowa. Miejscem
zagospodarowania odpaddw komunalnych zmieszanych, odpaddéw zielonych oraz pozostatosci z
sortowania odpaddw komunalnych przeznaczonych do sktadowania sg obiekty wchodzgce w sktad
regionalnej instalacji do przetwarzania odpadéw komunalnych tj. obiekty Zaktadu Zagospodarowania
Odpadéw w Zielonej Gérze - miejscowos¢ Racula.

Na terenie gminy funkcjonuje réwniez skfadowisko odpaddéw zlokalizowane w sgsiedztwie
oczyszczalni $ciekéw w Nowym Swiecie, wyposazonym w sortownie odpadéw oraz kompostownie
odpaddéw komunalnych biodegradowalnych.

2.2. Stan $rodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddziatywaniem

Stan Srodowiska na obszarach sgsiadujgcych z terenem opracowania nie odbiega od stanu
przedmiotowych obszaréw, przedstawionych w punkcie 2.1. Obszar sgsiednie to na ogot réwniez
tereny rolnicze i obszary lesne.
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2.3. Istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace obszaréw
podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.

o ochronie przyrody

Teren objety zakresem projektu Studium nie pokrywa sie z obszarami chronionymi. Na
analizowanym obszarze nie stwierdzono wystepowania zjawisk patologicznych i ucigzliwych dla
Srodowiska przyrodniczego. Zjawisk takich nie stwierdzono réwniez w odniesieniu do obszaréw
podlegajgcych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody w tym:

. parkédw narodowych,

. rezerwatéw przyrody,

. parkéw krajobrazowych,

. obszaréw chronionego krajobrazu,

. obszaréw Natura 2000,

o pomnikow przyrody,

. stanowisk dokumentacyjnych przyrody nieozywionej,
o uzytkéw ekologicznych,

o zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych,

. ochrony gatunkowej roslin, zwierzat i grzybdw.

Na chwile obecng gtdéwnym problemem w zakresie zanieczyszczenia srodowiska wydaje sie
by¢ emisja niska z budynkdw mieszkalnych.

2.4. Cele ochrony s$rodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego
dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy srodowiska zostaty

uwzglednione podczas opracowywania dokumentu

Realizacja ustalen projektu nie koliduje z celami ochrony srodowiska, ustanowionymi na
szczeblu miedzynarodowym, wspdélnotowym i krajowym, bowiem zadna z form ochrony przyrody
ustanowionych na w/w szczeblach nie znajduje sie w obrebie analizowanego obszaru, ani tez w
odlegtosci, ktéra mogtaby powodowac ewentualne negatywne skutki na stan i ochrone srodowiska
przyrodniczego.

Projekt zmiany studium w formie proponowanej przez wnioskodawce nie przyczyni sie do
wzrostu oddziatywania na gatunki objete ochrong, a wymienione w Ustawie z dnia 16 kwietnia 2004
r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. 2018 poz. 1614 ze zm.), jak réwniez rozporzadzania Ministra
Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych
przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteriéw wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do
uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (t.j. Dz. U. 2014 r., poz. 1713).
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2.5. Przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie,
posrednie, wtdrne, skumulowane, krdtkoterminowe, Ssrednioterminowe
i dlugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele

i przedmiot ochrony obszaréow Natura 2000 oraz integralnosc¢ tych obszaru

Europejska sie¢ ochrony przyrody Natura 2000 ma na celu ochrone:
o ekosystemdw — poprzez ochrone siedlisk przyrodniczych,
e gatunkodw roslin,
o gatunkow zwierzat (szczegdlnie ptakdw)
Teren opracowania obejmuje fragmenty obszaréw Natura 2000:
e obszar specjalnej ochrony ptakéw: Dolina Srodkowej Odry (PLB080004),
e specjalne obszary ochrony siedlisk: Kro$nienska Dolina Odry (PLH080028), Kargowskie Zakola
Odry (PLH080012) i Sulechéw (PLH080043).
Zbiorcze zestawienie potencjalnych oddziatywan projektowanego zagospodarowania na
obszary sieci Natura 2000 zestawiono w tabeli 6.

Tab. 6. Zestawienie oddziatywan srodowiskowych planowanych projektem Studium na cele i
przedmiot ochrony obszaru Natura 2000

RODZAJ ODDZIALYWANIA
s oy

s &

v Z 'g

== o

o > 5 ) g

[a D 3 3 []

o< ~ ° ] 3

e N o o 2 c £ o

v = g S £ E £ m o

= 3 @ 3 2 £ 5 E o 2 g

Z o = c o =2 3 ° ] 3 3 3

w = 3 o g ] ] 1) 2 =1 ° £ >

S o o = £ £ = 5 [ ) = s ®

© @ 3 | 8| 2| 2| 2| ¢ s | 2 | § | 2 3 5

[rie) o o 3 » 7} ~ & -] k] 5} -3 c
Siedlisk
1ediiska. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
przyrodnicze
Gatunki roslin 0 0 0 0 0 0 0 0
Gatunki zwierzat 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Skala oddziatywan: 0 — oddziatywanie nie wystepuje, + — oddziatywanie wystepuje

W wyniku analizy stwierdzono, Ze realizacja zatozen Studium nie spowoduje znaczgcych
oddziatywan negatywnych ani pozytywnych na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 oraz
integralnos¢ tych obszaréw. W wyniku realizacji zatozen Studium nie wystgpig rowniez oddziatywania
bezposrednie, posrednie, wtdérne, skumulowane, krotkoterminowe, S$rednioterminowe i
dtugoterminowe, a takze state i chwilowe, wptywajace niekorzystnie na tereny i gatunki objete
ochrong w formie obszaréw Natura 2000.
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2.6.

Przewidywane znaczjce oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie,
posrednie, wtdrne, skumulowane, skumulowane z innymi przypadkami
urbanizacji w tym obszarze, krétkoterminowe, Srednioterminowe
i diugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na

poszczegdlne elementy srodowiska

Zestawienia prognoz oddziatywan srodowiskowych, dokonanych dla obszaru objetego
Prognozg, sporzadzong dla projektu ,Zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania

przestrzennego gminy Sulechow”, zawiera tab. 7.
Tabela 7. Zestawienie oddziatywan $rodowiskowych dla obszaru objetego Prognoza
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RF)znorodnosc 0 . 0 0 . 0 0 . 0 0 . .
biologiczna
Ludzie + 0 0 0 + 0 0 0 0 0 + +
Zwierzeta 0 + 0 0 + 0 0 + 0 0 + +
Rosliny + + 0 0 + 0 0 + 0 0 + +
Woda 0 0 + 0 0 0 0 0 0 0 + +
Powietrze 0 + 0 0 0 0 0 + 0 0 0
P.OW|.erzchn|a . 0 N 0 0 0 0 . 0 0 . .
ziemi
Krajobraz 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Klimat 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zasoby naturalne + 0 0 0 0 0 0 0 0 0 + +
Zabytki + 0 0 0 + 0 0 + 0 0 + 0
Dobra materialne + 0 0 0 + + + + 0 0 + 0
Zalez.nosu . N N 0 N 0 0 . 0 0 N N
pomiedzy w/w

Skala oddziatywan: 0 — oddziatywanie nie wystepuje, + — oddziatywanie wystepuje

2.6.1.

w

Oddziatywanie na réznorodnos¢ biologiczna
zaleznosci od typu przysztego zagospodarowania terenu wplyw na réznorodnosé

biologiczng rézni sie. W przypadku terendéw ukierunkowanych na produkcje rolna i lesng nalezy sie
liczy¢ z pozytywnym oddziatywaniem w aspekcie kolejnych lat (dtugookresowo) co bedzie zwigzane

ze zwiekszeniem powierzchni pod uprawy (rolne i lesne). Zmniejszenie réznorodnosci biologicznej

nastgpi¢ moze na terenach przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowo-ustugowsg (chociaz nie musi
— pod warunkiem Swiadomego podejscia do ksztattowania terendw zieleni przydomowej) i
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wydobycie kruszywa — co bedzie sie wigzato z przeobrazeniem powierzchni ziemi, a wiec
uszczupleniem powierzchni biologicznie czynne;j.

Nalezy zwréci¢ uwage na znaczng czesé terenu, ktdrg obecnie zajmujg lasy oraz uprawy rolne.
W mysl postanowien zmiany studium charakter gminy nie zmieni sie.

2.6.2. Oddziatywanie na ludzi

Zapisy zmiany studium majg bezposrednie przetozenie na zycie i zdrowie ludzi. Porzadkujg
one przestrzen oraz stwarzajg warunki rozwojowe poprzez wskazanie charakteru zabudowy oraz
rodzaju uzytkowania terenu. Wywierajg wiec korzystny wptyw na  potencjalnych
wtascicieli/nabywcow. Zmiana a wtasciwie rozszerzenie parametrow i wskaznikow urbanistycznych
zarowno minimalnych i maksymalnych bedzie miato korzystny wptyw na lokalizacje inwestyc;ji,
ktérych oddziatywane na ludzi jest przedmiotem odrebnych postepowan s$rodowiskowych. W
przypadku realizacji inwestycji z grupy przedsiewzie¢c mogacych zawsze znaczgco oddziatywac na
Srodowisko albo mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac¢ na sSrodowisko wymagane jest
przeprowadzenie postepowan w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsiewziecia.

2.6.3. Oddziatywanie na rosliny i zwierzeta

Podobnie jak w przypadku réznorodnosci biologicznej wyglgda oddziatywanie na rosliny i
zwierzeta — zmniejszenie obszardw wykorzystywanych obecnie swobodnie - pod zabudowe
mieszkaniowo-ustugowa lub eksploatacje kruszywa naturalnego przyczyni sie do oddziatywania
negatywnego.

Zalesienie czeSci obszarow oraz uprawy rolnicze mogg miec korzystny wptyw na zwierzeta
bytujgce w okolicznych lasach i tgkach. Co wiecej, zapisy studium stwarzajg korzystny klimat do
rozwoju sieci korytarzy ekologicznych, ktére juz w tej chwili stanowig atut gminy. Mowa tu o zapisach
wskazujgcych iz zalesieniu mogg podlega¢ takze grunty najnizszych klas bonitacyjnych pod
warunkiem, ze teren przewidywany do zalesienia graniczy z istniejgcym lasem i charakteryzuje sie
odpowiednimi parametrami pod wzgledem wielkosci, koniecznos¢ zalesienia 70 % powierzchni
dziatek letniskowych.

Wazne, z punktu widzenia przyrodniczego, s réwniez zapisy wskazujgce koniecznosci
rekultywacji terendw zdegradowanych i obecnie przeznaczonych pod wydobycie surowcow
mineralnych. Prawidtowo przeprowadzona rekultywacja daje szanse na odzyskanie powierzchni
biologicznie czynnych.

Zmiana a wtasciwie rozszerzenie parametrow iwskaznikdw urbanistycznych szczegdlnie
maksymalnych moze mie¢ wptyw oddziatywujacy na rosliny i zwierzeta, jednakze przypadku realizacji
inwestycji z grupy przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywa¢ na sSrodowisko albo
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na sSrodowisko wymagane jest przeprowadzenie
postepowan w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia.

2.6.4. Oddziatywanie na wody powierzchniowe i podziemne
Projektowane Studium mogg mieé¢ wptyw na wody powierzchniowe i podziemne. Wynika to z
zapiséw zmierzajgcych do poprawienia gospodarki wodno-sciekowej (zwtaszcza zapisy dotyczgce
koniecznosci budowy zbiornikéw bezodptywowych oraz koniecznosci podtgczenia do sieci
kanalizacyjnej oraz zapisy zakazujgce zanieczyszczania wod).
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Nalezy mie¢ na uwadze, ze zapisy sg czesto Srodkiem niewystarczajgcym, a ich egzekwowanie
lezy w kompetencji gminy.

2.6.5. Oddziatywanie na powietrze
Realizacja zapiséw zmiany studium moze mie¢ wptyw na jako$¢ powietrza w gminie. Jest to
spowodowane koniecznoscig rozbudowy sieci drég (co moze, ale nie musi przetozy¢ sie na wzrost
liczby samochoddow o niskich parametrach srodowiskowych) oraz stosowania ekologicznych form
pozyskania energii (ktdre z kolei powinny przetozy¢ sie na zmniejszenie emisji niskiej, a wiec poprawe
parametréw klimatycznych).

2.6.6. Oddziatywanie na powierzchnie ziemi
Negatywne oddziatywanie na powierzchnie ziemi moze wystgpi¢ w przypadku eksploatacji
kruszywa naturalnego - jednak pozwolenie na eksploatacje bedzie musiato by¢ poprzedzone odrebng
i szczegbtowq analizg. W pozostatych przypadkach prognozuje sie korzystny wptyw projektowanych
zapiséw na powierzchnie ziemi.

2.6.7. Oddziatywanie na krajobraz
Negatywne oddziatywanie na powierzchnie ziemi moze wystapi¢ w przypadku eksploatacji
kruszywa naturalnego - jednak pozwolenie na eksploatacje bedzie musiato by¢ poprzedzone odrebng
i szczegdtowa analizg. Réwniez rozbudowa sieci drog moze sie wigzaé z uszczelnieniem powierzchni
ziemi. Ma to jednak przetozenie na catosciowy rozwdj gminy, wiec w ostatecznym rozrachunku
prognozuje sie korzystny wptyw projektowanych zapiséw na powierzchnie ziemi.

2.6.8. Oddziatywanie na klimat
Proponowane zapisy zmiany studium wptyng pozytywnie na zmiane klimatu i mikroklimatu.
Wynika to przed wszystkim z funkcji porzgdkujgcej oraz zapiséw pro sSrodowiskowych (pozostawienie
znacznego obszaru pod uprawy rolne i lesne, stosowanie alternatywnych zrédet energii, stosowanie
rozwigzan zbiorowego zaopatrzenia w wode i unieszkodliwiania sciekéw i odpadow, itp.).

2.6.9. Oddziatywanie na zasoby naturalne
Na terenie gminy s3 obecnie prowadzone prace zwigzane z pozyskaniem surowcow
mineralnych. Jakiekolwiek zwiekszenie powierzchni eksploatacji (w tym mozliwe rozpoczecie
eksploatacji nowych zasobéw) musi sie wigza¢ z uzyskaniem oddzielnych koncesji poprzedzonych
szczegdtowymi badaniami Srodowiskowymi.

2.6.10. Oddziatywanie na zabytki
Realizacja zapisow studium powinna przyczynic sie do ochrony zabytkéw architektonicznych,
co z kolei przetozy¢ sie moze na wzrost waloréw turystycznych regionu. Zmiana studium nie bedzie
miata wptywu na zabytki, ktére sg objete ochrong konserwatorskg i strefami konserwatorskimi.

2.6.11. Oddziatywanie na dobra materialne
Realizacja zapisdw zmiany studium powinna pozytywnie wptyngé¢ na dobra materialne.
Uporzadkowanie przestrzeni powinno wptyngé korzystnie na wzrost wartosci nieruchomosci oraz
podniesienie standardéw zycia mieszkancéw okolicznych miejscowosci.
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2.6.12. Zaleznosci pomiedzy elementami srodowiska i oddziatywaniami na te elementy
Stwierdzono wystepowanie zaleznosci pomiedzy w/w elementami Srodowiska. Ma to jednak
zwigzek z dtugotrwatym uzytkowaniem terenu i dotyczy zmian zaréwno pozytywnych jak i
potencjalne negatywnych (oddziatywania skumulowane z urbanizacjg).

3. Przyjete rozwigzania i proponowane rozwigzania alternatywne

3.1. Rozwiazania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko, w szczegdlnosci na cele

i przedmiot ochrony obszaréow Natura 2000 oraz integralnosc¢ tych obszaréw

Gmina Sulechéw w obecnym ksztatcie nie jest jednolitym tworem struktura przestrzennym —
dominujgcym obiektem jest miasto Sulechéw wokdt ktdrego rozrzucone sy mniejsze miejscowosci.
Teren gminy podzielono w oparciu o strefe miejskg, osadniczo-rolniczg oraz strefe komplekséw
lesnych. Wyrdzniono tu obszary o réznych funkcjach i przeznaczeniu:

e obszary zabudowy mieszkaniowej oznaczone symbolem ,M”,

e obszary ustugowe oznaczony symbolem , U”,

e obszary techniczno - produkcyjne oznaczone symbolem ,P”,

e obszary ekologiczne oznaczone symbolem ,E”.

Jako podstawe planowania, przyjeto zasady ekorozwoju, czyli trwatego przyrodnicze i
zréznicowanego rozwoju, jako statego procesu zabezpieczajgcego potrzeby spoteczenstwa, zwigzane
z przyrodniczymi warunkami zamieszkania. Przy formutowaniu zasad gospodarowania przestrzenia,
uwzgledniono przyrodnicze powigzania gminy z otoczeniem

Jako gtéwne kierunku w rozwoju ekologicznym obszaréw przyjeto:

W odniesieniu do miasta Sulechow: wyksztatcenie systemu ekologicznego, sktadajgcego sie z parkéw i zieleni
nieurzadzonej, przenikajgcego catg przestrzen miasta, powigzanego z analogicznymi terenami w jego otoczeniu tj.
lasami, ogrodami, fgkami, parkami, ciekami, ze szczegélnym uwzglednieniem doliny rzeki Sulechéwki.

W odniesieniu do strefy osadniczo-rolniczej obejmujacej wszystkie pozostate miejscowosci na terenie
gminy:

e w zakresie gospodarowania rolniczg przestrzenig produkcyjng - na wykluczeniu zabudowy nie
zwigzanej z produkcja rolnicza, hodowlang, ogrodnicza i rybacka, na wskazanych
kompleksach rolniczych, i na prowadzeniu gospodarki zgodnej z warunkami przyrodniczymi
przeciwdziatajgcymi erozji gleb, rekultywacji terendw zniszczonych;

e na ochronie istniejgcych ciggdw ekologicznych przecinajacych strefy gtéwnie w postaci dolin
wzdtuz ciekéw wodnych, zachowania terenéw zadrzewionych,

e a dolesieniu gruntéw ornych i uzytkdw zielonych o niskiej klasie bonitacyjnej gleby oraz
nieuzytkdw w poblizu komplekséw lesnych lub zespotdw zieleni wysokiej i zakrzewien.

W ramach stref wydzielono nastepujgce obszary:

e rolniczej przestrzeni produkcyjnej, w postaci terendw upraw polowych, tgk, pastwisk i
lokalnych zadrzewien;

e istniejgcych i projektowanych ciggdéw ekologicznych, w tym doliny rzek Odry i Obrzycy;

e chronione;
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eksploatacji zasobdéw lokalnych ztéz (ropa naftowa, kreda pojezierna, ity, piasek, zwir)
intensywnej agroturystyki szczegdlnie w rejonie miejscowosci Brzezie k. Pomorska, Gtogusza,
Kije, Pomorska, Szablisk.

W odniesieniu do strefy lesnej wydzielono obszary o gtéwnych funkcjach:
ochronnej;

gospodarczej, z réznymi formami zagospodarowania;

turystycznej.

Na obszarach zurbanizowanych dopuszczono wprowadzenie zieleni urzagdzonej.

Szczegdtowe zapisy dotyczg obszaréw ekologicznych oznaczone symbolem ,E”. Ustalono dla nich

nastepujgce dziatania:

na terenach lesnych:

° zachowanie istniejgcych komplekséw lesnych;

. wskazanie nowych terendw pod zalesienia na gruntach rolnych o niskich klasach
bonitacyjnych PV, RIV;

° dobdr drzew zgodny z siedliskiem;

° dopuszczenie w uzasadnionych przypadkach komunikacji i lokalizacje infrastruktury

technicznej;

na terenach zieleni urzadzone;j:

° adaptacje istniejgcych parkow, zielencéw, zadrzewien i zakrzewien;
° wskazanie nowych terendw pod nasadzenia zieleni;
° dopuszczenie ustug uzupetniajgce funkcje podstawowg w zakresie kultury,

gastronomii, sportu;
° dopuszczenie komunikacji i infrastruktury technicznej;

na terenach ogrodéw dziatkowych:

° adaptacje istniejgcych ogrodow
° dopuszczenie remontéw i nowych inwestycji zwigzanych z funkcjg podstawowg;
. dopuszczenie ustugi uzupetniajacych funkcje podstawowg w zakresie gastronomii,

sportu i rekreacji;
° dopuszczenie komunikacji i infrastrukture technicznej;

na terenach waéd powierzchniowych:

. adaptacje istniejacych rzek, ciekdw i rowow;

. regulacje brzegéw waod powierzchniowych;

. dopuszczenie lokalizacji stawéw hodowlanych, zbiornikéw wodnych;

. dopuszczenie realizacji infrastruktury technicznej i komunikacji;

. dopuszczenie do zagospodarowania obiektami wypoczynku, rekreacji wraz z

funkcjami ustugowymi i towarzyszgcymi;
. dopuszczenie ciggdw spacerowych na koronie wokoét zbiornikéw;
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e naterenach otwartych:

. adaptacje upraw polowych, uzytkéw zielonych, pastwisk, tak;

. utrzymanie istniejgcych wéd powierzchniowych, drzew i zakrzewien;

. regulacje stosunkdw wodnych na terenach wymagajgcych melioracji;

. dopuszczenie lokalizacji obiektéw zwigzanych z produkcjg rolng i zwierzeca, oraz
turystycznych;

. dopuszcza sie infrastrukture techniczng i komunikacje;

e naterenach cmentarzy:

. adaptacje istniejgcych cmentarzy;

. dopuszczenie remontdw i realizacji i nowych pochéwkow;

. dopuszczenie infrastruktury cmentarnej;

. dopuszczenie obiektoéw i urzadzen infrastruktury technicznej i komunikacji.

Dla terenéw o przeznaczeniu ekologicznym wskazano minimalny udziat powierzchni
biologicznie czynnej. Dla terenéw z zielenig krajobrazowg oraz zielenig urzadzong (parki i skwery)
wynosi on 0,9, natomiast dla terendw przeznaczonych pod ogrody dziatkowe oraz cmentarze — min.
0,8.

Tereny przeznaczone pod rozbudowe i budowe nowych cmentarzy spetniajg przestanki
zawarte w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 25 sierpnia 1959 r. w sprawie
okreslenia, jakie tereny pod wzgledem sanitarnym sg odpowiednie na cmentarze. W sSwietle tych
zapisOw wymagane jest, by cmentarze lokalizowane byty na glebach przepuszczalnych (piaski) o
niskiej zawartosci weglandw. Na potrzeby sporzgdzenia niniejszej prognozy wykonana zostata analiza
sktadu granulometrycznego gleby z terenéw pod budowe (Obtotne) i rozbudowe cmentarzy
(Sulechow). Analiza przeprowadzona metodg hydrometryczng Casagrande’a w modyfikacji
Pruszynskiego pozwolita stwierdzié, ze wystepujg tutaj piaski luzne (utwory bardzo lekkie,
przepuszczalne). Dodatkowo, analiza zawartosci weglanéw przeprowadzona metodg jakoSciowa
Nowackiego potwierdzita, ze zawarto$s¢ CaCO; w badanych glebach nie przekracza 1% (a wiec w
praktyce gleby te pozbawione sg weglanéw).

Bazujgc na mapie hydrograficznej N-33-140-C stwierdzono, ze uksztattowanie poziomu wod
podziemnych jest zmienne na analizowanym obszarze (hydroizobaty przebiegajg na poziomie 1-2 m,
przy czym lokalnie zwierciadto znajduje sie na poziomie 4,4 a nawet 10 m). Wykonano dodatkowe
badania w okolicy objetej opracowaniem i stwierdzono, ze gtebokos¢ zalegania wod podziemnych
przekracza 2,5 m p.p.t.

W projekcie studium uwzgledniono strefe ochronng wokdét cmentarzy w granicach 50 m od
granicy cmentarzy. W bezposrednim sgsiedztwie projektowanych cmentarzy nie stwierdzono
zabudowan mieszkalnych, zaktadéw produkujgcych artykuty zywnosci, zaktadéw zywienia
zbiorowego i zaktadéw przechowywania artykutéw zywnosciowych. Nie znajdujg sie tam réwniez
studnie ani ujecia wody pitnej (stacja ujecia wody znajduje sie w Sulechowie przy ul. Wojska
Polskiego). Tereny te sg zwodociggowane.

Realizacja ,studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Sulechéw” nastgpi w zgodzie z wymogami ochrony srodowiska i bedzie opierata sie o odpowiednie
rozwigzania dotyczgce ograniczenia emisji zanieczyszczen i hatasu, prawidtowej gospodarki wodno-
Sciekowej, ochrony gleb i gruntow itp. Zapewni to jednoczesnie wtasciwy rozwdj nadrzednego
elementu srodowiska, jakim jest Cztowiek.
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Z przedstawionego opracowania wynika, ze:

e Analizowany obszar jest przydatny dla rozwoju funkcji uzytkowych przewidzianych w
studium,

e w zbadanym obszarze ograniczenia wynikajagce z ochrony zasobdéw srodowiska lub
wystepowania ucigzliwosci i zagrozen $rodowiska nie wptywajg na mozliwos¢ ksztattowania
przestrzeni w ujeciu zaproponowanym przez autorow studium,

e w zbadanym obszarze nie stwierdza sie koniecznosci stosowania ograniczer wynikajacych
z ochrony zasobdéw srodowiska.

W wyniku przeprowadzonej analizy stwierdza sie, ze uwarunkowania Srodowiskowe dla
realizacji planowanych inwestycji, w ksztatcie zaproponowanym przez wnioskodawce sg korzystne.

W niniejszej prognozie nie stwierdzono negatywnego oddziatywania na cele i przedmiot
ochrony obszaréw Natura 2000 oraz integralnos¢ tych obszaréw. W zwigzku z tym, nie proponuje sie
stosowania szczegdlnych rozwigzan planistyczno-realizacyjnych, stuzgcych specjalnej ochronie tych
obszardw.

Inwestycje projektowane w analizowanym rejonie nie spowodujg istotnych zmian w
Srodowisku. Nalezy zauwazy¢é wyrazny zakaz lokalizacji farm wiatrowych, mogacych potencjalnie
negatywnie oddziatywaé na Srodowisko. Rozwazajac catoksztatt uwarunkowan przyrodniczych mozna
stwierdzi¢ brak przeciwwskazan do uchwalenia Studium w formie zaproponowanej przez
whioskodawce.

3.2. Propozycje rozwigzan alternatywnych do rozwigzan zawartych
w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis
metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru (albo wyjasnienie braku
rozwigzan alternatywnych, w tym wskazanie napotkanych trudnosci

wynikajacych z niedostatkow techniki lub we wspoétczesnej wiedzy)

Alternatywne rozwigzanie, polegajace na pozostawianiu terenu objetego opracowaniem bez
perspektyw rozwojowych, bedzie krokiem nieracjonalnym, a wrecz szkodliwym. Zréwnowazony
rozwéj obszaréw powinien gwarantowac wspotistnienie cztowieka i przyrody, gdzie - wskutek
symbiozy - zaréwno ludzie, jak i pozostate komponenty srodowiska czerpig zyski, a przynajmniej - nie
traca na tej koegzystencji.

Biorgc pod uwage catoksztatt uwarunkowan, przyjecie proponowanych zapiséw Studium
uwaza sie za najlepsze rozwigzanie z punktu widzenia lokalizacji obszaru i dotychczasowego sposobu
jego zagospodarowania. W zwigzku z tym, nie wskazuje sie rozwigzan alternatywnych dla tego
dokumentu.

W opracowaniu Prognozy wykorzystano aktualnie obowigzujgce ustawy i rozporzadzenia,
dostepna literature z tego zakresu, materiaty o stanie srodowiska, wywiad lokalny, a takze - wiedze
i doswiadczenie autoréw opracowania. Przy wykonywaniu pracy nie napotkano na zasadnicze
trudnosci uniemozliwiajace jej wykonanie.
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4. Podsumowanie

W S$wietle przeprowadzonej analizy nie stwierdzono negatywnego oddziatywania na

srodowisko w wyniku projektu studium. Obecny sposdb uzytkowania terenu jest zgodny z jego

historig, a proponowane zapisy sg naturalng kontynuacja.

W studium zwrdécono uwage, ze dla prawidlowego funkcjonowania $rodowiska

przyrodniczego niezbedne jest:

uksztattowanie korytarzy ekologicznych w postaci facznikdw pomiedzy rozproszonymi
ekosystemami podobnego typu umozliwiajacych migracje flory i fauny;

uregulowanie stosunkéw wodnych na terenach nadmiernie wilgotnych, wykorzystywanych
rolniczo we wschodniej cze$ci gminy i w poblizu miasta;

zakazanie wprowadzania zabudowy w korytarzach sptywu zimnego powietrza;

zaniechanie wprowadzenia nowej zabudowy na skarpach podlegajacej erozji i zadbanie o
witasciwe prowadzenie upraw, w tych specyficznych warunkach przez wtascicieli tych
terenow;

prowadzenie wielostronnych dziatan, na rzecz wprowadzenia nowych inwestycji stuzgcych
poprawie stanu czystosci wod powierzchniowych;

uporzadkowanie dotychczasowej gospodarki odpadami poprzez ich segregacje, zastosowanie
nowoczesnych metod ich utylizacji na wysypisku potgczonym z kompostowaniem i
przygotowaniem do ich wtérnego uzytkowania;

rekultywacje terendw zdegradowanych, takich jak byte wysypiska smieci i lokalne wyrobiska
surowcoéw naturalnych w kierunku ich zalesienia;

ograniczenie do minimum zrédet emisji zanieczyszczajacych powietrze ( lokalne kottownie );
realizacjg programu zwigzanego z matg retencja.

Wskazano, ze wtasciwym kierunkiem rozwoju bedzie zréwnowazony (proekologiczny) rozwaj,

polegajgcy na racjonalnym gospodarowaniu zasobami przyrody poprzez wykorzystanie odnawialnych

zrodet energii.

Zmiana studium w zakresie parametréw iwskaznikéw urbanistycznych okreslonych

w Studium w pkt 3.4 ,, Kierunki i wskazniki dotyczgce zagospodarowania oraz uzytkowania terenéw”,

nie przyczyni sie do negatywnego oddziatywania na srodowisko a umozliwi dalszy uporzgdkowany

rozwoéj gminy dajgc potencjalnym inwestorom mozliwos¢ realizacji inwestycji na podstawie prawa

lokalnego. W miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego maksymalne parametry i
wskazniki urbanistyczne beda mogly zawezane, uwzgledniajgc wymagania fadu przestrzennego, w
tym urbanistyki i architektury.
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