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1. Wstep

Niniejsze opracowanie ma na celu przedstawienie wynikdw waloryzacji przyrodniczej
przeprowadzonej na terenie planowanej inwestycji polegajgcej na budowie zespotu
elektrowni fotowoltaicznych wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng. Inwestycja
zlokalizowana bedzie w wojewddztwie lubuskim, w powiecie zielonogdrskim, w gminie
Sulechéw. Pod wzgledem fizycznogeograficznym planowana inwestycja w catosci potozona
jest w obrebie mezoregionu Kotlina Kargowskiej (Solon et al. 2018). W dokumencie zawarta
zostata analiza zebranych wynikdw dotyczgcych flory i fauny, ocena wartosci poszczegdlnych

zespotow przyrodniczych oraz oddziatywan przedmiotowej inwestycji na nie.
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Ryc. 1. Teren planowanej farmy fotowoltaicznej na mapie geodezyjnej.
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Ryc. 3 Teren planowanej farmy fotowoltaicznej na mapie topograficznej



Fot. 1. Widok z potudniowo-zachodniej czesci obszaru badan.

Fot. 2. Widok z pétnocno-zachodniej cze$ci obszaru badan.



1.1. Formy ochrony przyrody w rejonie inwestycji

W bezposrednim sgsiedztwie planowanej inwestycji brak obszaréw chronionych w
postaci parkow narodowych i parkow krajobrazowych. Teren potozony jest na skraju Obszaru

Chronionego Krajobrazu - Rynny Obrzycko-Obrzanskie.

W promieniu 10 km od planowanej inwestycji znajdujg sie obszary Natura 2000 oraz jeden

rezerwat przyrody:

Forma ochrony Nazwa Odleglos¢ do granicy
przyrody dzialki inwestycyjnej - km
Obszar
Chronionego Rynny Oprzycko- w obszarze
. Obrzanskie
Krajobrazu
Obszar Natura )
2000, obszar Dolina Srodkowej Odry 439
specjalnej ochrony | Kod obszaru: PLB080004 ’
ptakow
Sulechéw PLH080043 2,75
Kargowskie Zakola Odry 439
Obszar Natura PLH080012 ’
2000, obszar . ., .
specjalnej ochrony Kroénienska Dolina Odry 6.57
siedlisk PLH080028
Dolina Leniwej Obry 9.97
PLH080001 ’
Rezerwat Radowice 1,68

Rezerwat Przyrody ,,Radowice”

Jest to rezerwat lesny potozony na terenie Obszaru Chronionego Krajobrazu Rynny
Obrzycko-Obrzanskie. Zostat utworzony rozporzgdzeniem Nr 5 Wojewody Lubuskiego z dnia 3
marca 2000 roku i zajmuje powierzchnie 55,60 ha. Celem ochrony jest zachowanie tegu
jesionowo-olszowego i lasu debowo - grabowego, na silnie urzezbionej krawedzi wysoczyzny
polodowcowej. Rezerwat obejmuje tereny zrédliskowe o bardzo urozmaiconej rzezbie terenu
(réznica wysokosci wzglednej wynosi 68 metrow). Wystepuje tu duze zrdznicowanie
zbiorowisk lesnych. Teren rezerwatu w wiekszosci poros$niety jest okoto stuletnim lasem
bukowym, bedgcym miejscem gniazdowania rzadkich gatunkéw ptakow takich jak m.in. siniak
Columba oenas, dzieciot zielonosiwy Picus canus i muchotdwka mata Ficedula parva. Warte

odnotowania jest wystepowanie rzadkich i chronionych gatunkéw grzybdéw, w tym szmaciaka



gatezistego Sparassis crispa, sromotnika bezwstydnego Phallus impudicus i madziaka psiego
Mutinus caninus. W potudniowe] czesci rezerwatu znajduje sie niewielki zbiornik wodny, w
ktorym w latach 80-tych odnotowano obecnos¢ zétwia btotnego Emys orbicularis.
Osobliwoscig sg réwniez kilkumetrowe, obumarte pnie drzew gesto porosniete owocnikami

grzybow nadrzewnych.
Sulechéw PLH080043

Jedna z wazniejszych kolonii rozrodczych nocka duzego na Ziemi Lubuskiej.
Kargowskie Zakola Odry PLH080012

Jest to bardzo zrdinicowany przyrodniczo obszar, rozciggajacy sie pomiedzy
miejscowos$ciami Klenica i Cigacice (454 - 470 km biegu Odry), w catosci potozony na terasie
zalewowym rzeki. Prawie caty teren jest pokryty aluwialng i organiczng glebg, z wysokim
poziomem wdd gruntowych, a duza czes¢ obszaru jest regularnie zalewana. Wystepuje tu
mozaika nadrzecznych laséw oraz réznych rodzajow tgk, szuwardw, turzycowisk, starorzeczy i
niewielkich ptatow innych siedlisk. Obszar waziny jest dla zachowania siedlisk i gatunkow
typowych dla doliny rzecznej, w tym wielu gatunkéw prawnie chronionych w Polsce. tacznie
stwierdzono tu 8 typow siedlisk z Zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowe], pokrywajgcych 58%
powierzchni terenu, w tym szczegdlnie cenne sg lasy tegowe (25%) i tgki selernicowe oraz 4
gatunki z Zatgcznika Il Dyrektywy Siedliskowej (w tym mocna populacja kumaka nizinnego).

Ponadto obszar petni funkcje bardzo waznego korytarza ekologicznego.

Siedliska z Zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej wystepujgce w obszarze:

Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion Potamion,
Ziotorosla gorskie Adenostylion alliariae i ziotorosla nadrzeczne Convolvuletalia sepium,

taki selernicowe Cnidion dubii,

Nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie Arrhenatherion elatioris,

Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum,

tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,

Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe,



tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe Ficario-Ulmetum,
Dolina Srodkowej Odry PLB080004

Obszar ten zajmuje powierzchnie 33 677,8 ha. Swoim zasiegiem obejmuje fragment
doliny rz. Odry od 408 km w rejonie miejscowosci Czerna (gm. Zukowice, wojewddztwo
dolnoslgskie) do 592 km w rejonie miejscowosci Nowy Lubusz (gm. Stubice, wojewddztwo
lubuskie). Dtugos¢ rzeki Odry w granicach obszaru Natura 2000 wynosi okoto 184 km,
natomiast szeroko$¢ waha sie od blisko 5 km do zaledwie kilkuset metréw. W ostoi utrzymuja
sie rozlegte powierzchnie terendw otwartych, w czesci wykorzystywanych jako tgki i pastwiska
oraz grunty orne, wystepujace w przestrzennej mozaice z doskonale zachowanymi lasami
tegowymi, starorzeczami, i kanatami. Obszar wazny w szczegdlnosci dla ochrony legowej i
przelotnej populacji 14 gatunkow ptakdéw, w tym 8 gatunkdw ujetych w zatgczniku | Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony
ptakdw tj.: trzmielojada Pernis apivorus, kani czarnej Milvus migrans, kani rudej Milvus milvus,
btotniaka stawowego Circus aeruginosus, derkacza Crex crex, rybitwy biatowgsej Chlidonias
hybrida, zimorodka Alcedo atthis i dzieciota sredniego Dendrocopos medius, a takie 6
gatunkéw ptakow regularnie migrujgcych nie wymienionych w zatgczniku | ww. dyrektywy:
cyranki Spatula querquedula, ptaskonosa Spatula clypeata, rybitwy biatoskrzydtej Chlidonias
leucopterus, tabedzia krzykliwego Cygnus cygnus, gesi zbozowej Anser fabalis i krzyzowki Anas

platyrhynchos, spetniajgcych kryteria uznania ich za przedmioty ochrony obszaru.
Zrédto: www.ine.eko.org.pl

Inwestycja nie bedzie miata negatywnego wptywu na gatunki i siedliska stanowigce

przedmioty ochrony w powyzszych Obszarach Natura 2000 oraz rezerwacie przyrody.

2. Metodyka

2.1. Waloryzacja ornitologiczna

Z uwagi na poiny okres fenologiczny obejmujgcy juz sezon polegowy (17.10.2022,
25.10.2022 oraz 24.11.2022), obserwacje terenowe prowadzono pod katem rozpoznania

potencjalnych siedlisk legowych gatunkow z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej (m.in.: derkacz Cerx



crex, jarzebatka Sylvia nisoria, gasiorek Lanius collurio) oraz stwierdzenia obecnosci istotnych
gatunkéw migrujacych, szczegdlnie tych, ktére majg znaczenie dla Specjalnego Obszaru
Ochrony Ptakéw Dolina Srodkowej Odry (w tym cyranki Spatula querquedula, ptaskonosa
Spatula clypeata, rybitwy biatoskrzydtej Chlidonias leucopterus, tabedzia krzykliwego Cygnus
cygnus, gesi zbozowej Anser fabalis i krzyzowki Anas platyrhynchos). Skupiono sie takze na
obserwacji terendw otwartych pod katem wystepowania koncentracji ptakéw w okresie

polegowym oraz ich wykorzystania przez ptaki migrujgce.

Podczas kontroli terenowych notowano oraz nanoszono na odbiornik GPS wszystkie
widziane lub styszane ptaki, ktore znajdowaty sie w obszarze inwestycji (wraz z jej buforem

100 metréw).

2.2. Waloryzacja herpetologiczna

Przed przystgpieniem do prac terenowych wykonano analize materiatow zrédtowych,
ti. map topograficznych oraz ortofotomap (zasoby: http://mapy.geoportal.gov.pl
i http.//geoserwis.gdos.gov.pl), podczas ktorej skupiono sie na wyszukaniu potencjalnych
miejsc rozrodu pfazéw oraz szlakéw ich migracji w granicach inwestycji oraz w minimum
stumetrowym buforze. Podczas obejscia terenu zweryfikowano dane zebrane na podstawie
kwerendy materiatéw kartograficznych. W trakcie wizyt terenowych (17.10.2022, 25.10.2022
oraz 24.11.2022), zwrdcono szczegdlng uwage na obecno$é miejsc ze stojgcg i stagnujgcy
wodg oraz miejsca nastonecznione, kopce kamieni, gruzowiska i skraje zadrzewien, ktore
mogtyby stanowié¢ potencjalne siedliska ptazéw i gaddéw. Ponadto, zaréwno w przypadku

ptazow, jak i gaddéw, poszukiwano martwych osobnikow w sgsiedztwie drog.

2.3. Waloryzacja entomologiczna

Z uwagi na poiny okres fenologiczny obejmujgcy juz sezon jesienny (17.10.2022,
25.10.2022, 24.11.2022), w terenie skupiono sie na poszukiwaniu siedlisk i roslin
zywicielskich, owaddéw chronionych prawem krajowym (Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska 2016 w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat) oraz unijnym (Dyrektywa Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej

fauny i flory), uwzgledniano réwniez siedliska owaddéw umieszczonych na Czerwonej Liscie



Zwierzat Ginacych i Zagrozonych w Polsce (Gtowacinski i in. 2002) i w Polskiej Czerwonej

Ksiedze Zwierzat — Bezkregowce (Gtowacinski, Nowacki 2004).

Podjeto aktywne poszukiwanie owaddw lub sladéw ich obecnosci (mrowiska, zerowiska,
otwory wylotowe, odchody, wylinki, szczatki ciat) w miejscach ich potencjalnego przebywania
(dotyczyto to zaréwno postaci dorostych, jak i larw) tj. pod korg pniakdéw i lezgcych na ziemi
ktdéd, jak réwniez drzew stojgcych, pod lezacymi na ziemi duzymi kamieniami, ktodami i

gateziami.

2.4. Waloryzacja siedlisk przyrodniczych i gatunkdéw roslin

Badania terenowe w zakresie chronionych siedlisk przyrodniczych i chronionych
gatunkow roslin (17.10.2022, 25.10.2022, 24.11.2022) poprzedzono analizg kartograficzng, w
ramach ktérej przeanalizowano mozliwos$¢ wystgpienia konkretnego typu lub typow siedlisk
chronionych. Waloryzacji podlegaty siedliska przyrodnicze wymienione w Dyrektywie Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory, ze zmianami (tzw. Dyrektywa Siedliskowa). Identyfikacja potencjalnych siedlisk
przyrodniczych opierata sie na wyszukiwaniu ptatow siedlisk o odpowiedniej strukturze
roslinnosci i sktadzie gatunkowym, w tym obecnosci gatunkéw wskaznikowych, rzadkich i
chronionych. Z uwagi na zakoniczenie wtasciwego okresu wegetacyjnego mozliwosci

identyfikacji poszczegodlnych siedlisk byty ograniczone.

2.5. Waloryzacja teriologiczna

Obserwacjami objeto przede wszystkim Srednie i duze gatunki ssakow, na ktéore wptyw
moze mie¢ planowana inwestycja. Zwracano uwage na pozostawiane slady obecnosci tj. tropy,
odchody, Slady Zzerowania, itp. Obserwacje bezposrednie i tropienia przeprowadzono

(17.10.2022, 25.10.2022, 24.11.2022).
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3. Wyniki

3.1 Wyniki waloryzacji ornitologiczne;j

Badany teren wraz ze strefg buforowg jest potencjalnym miejscem wystepowania 44
gatunkow ptakow z czego 40 gatunkow objetych jest ochrong Scista, a cztery to gatunki fowne
(bazant Phasianus colchicus, grzywacz Columba palumbus, ges$ tundrowa Anser serrirostris,
gegawa Anser aner). W tym gronie jest tgcznie 7 gatunkédw, wymienionych w Zatgczniku |
Dyrektywy Ptasiej: zuraw Grus grus, btotniak stawowy Circus aeruginosus, bocian biaty Ciconia
ciconia, dzieciot czarny Dryocopus martius, ggsiorek Lanius collurio, kania ruda Milvus milvus,
lerka Lullula arborea niemniej jednak aktywnos¢ kazdego z nich w obszarze badan bedzie
zmienna. W catosciowym ujeciu, rozmieszczenie zespotu awifauny bedzie wyraznie
nierownomierne. Wiekszos¢ gatunkow ptakéw wystepowata bedzie poza scistym obszarem
badan, w obrebie lasu sgsiadujgcego z polem uprawnym od strony pétnocnej oraz zadrzewien
i zakrzewien stanowigcych potudniowg i zachodnig granice obszaru przysztej inwestycji.
Sposrdd najcenniejszych gatunkdéw, ktére wymienione sg w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej
najpewniejsze jest gniazdowanie gasiorka Lanius collurio w zakrzewieniach przydroznych
stanowigcych potudniowg krawedz obszaru. Wysokie prawdopodobienstwo gniazdowania
lerki Lullula arborea wystepuje ok. 300 m na wschod od Scistej lokalizacji przysztych paneli, w
obrebie przerzedzonego wydzielenia lesnego. Dzieciot czarny Dryocopus martius nie bedzie
wyprowadzat legdw w bezposrednim sgsiedztwie przysztej farmy natomiast zarowno w
sezonie legowym jak i poza nim, pojedyncze osobniki mogg pojawiac sie w poblizu farmy w
poszukiwaniu pozywienia. Podobna sytuacja moze mie¢ miejsce z pozostatymi gatunkami tj.
zuraw Grus grus, btotniak stawowy Circus aeruginosus, bocian biaty Ciconia ciconia, kania ruda
Milvus milvus —w sgsiedztwo lub w Scistg lokalizacje farmy fotowoltaicznej sporadycznie moga
zalatywac osobniki gniazdujgce w blizszej lub dalszej odlegtosci, poza strefg oddziatywania

inwestycji.

Tab. 1. Potencjalny zespdt awifauny w obrebie planowanej inwestycji oraz jej strefy buforowe;.

Gatunek z Zatacznika X
LP. Gatunek Status ochrony . . | Status wystepowania
| Dyrektywy Ptasiej

Bazant towny Legowy
Phasianus colchicus

Btotniak stawowy Ochrona Scista TAK Przelotny/zerowisko
Circus aeruginosus
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3 Bogatka Ochrona Scista Legowy
Parus major
4 Bocian biaty Ochrona Scista TAK Przelotny/zerowisko
Ciconia ciconia
5 Ciernidowka Ochrona Scista Legowy
Sylvia communis
6 Dymdwka Ochrona Scista Przelotny/zerowisko
Hirundo rustica
7 Dzieciot duzy Ochrona Scista Legowy
Dendrocopos major
8 Dzieciot czarny Ochrona Scista TAK Legowy
Dryocopus martius
9 Dzwoniec Ochrona Scista Przelotny/zerowisko
Chloris chloris
10 Gasiorek Ochrona Scista TAK Legowy
Lanius collurio
1 Gegawa towny Przelotny/zerowisko
Anser anser
12 Ges zbozowa towny Przelotny/zerowisko
Anser serrirostris
13 Grzywacz towny Legowy
Columba palumbus
14 Jastrzab Ochrona Scista Przelotny/zerowisko
Accipiter gentilis
15 Kania ruda Ochrona Scista TAK Przelotny/zerowisko
Milvus milvus
16 Kapturka Ochrona Scista Legowy
Sylvia atricapilla
17 Kos Ochrona Scista Legowy
Turdus merula
18 Kowalik Ochrona Scista Legowy
Sitta europaea
19 Krogulec Ochrona Scista Przelotny/zerowisko
Accipiter nisnus
20 Kruk Ochrona Scista Przelotny/zerowisko
Corvus corax
21 Kukutka Ochrona Scista Legowy
Cuculus canorus
2 Lerka Ochrona Scista TAK Legowy
Lullula arborea
23 Makolagwa Ochrona Scista Legowy
Carduelis cannabina
24 Mazurek Ochrona Scista Legowy
Passer montanus
25 Modraszka Ochrona Scista Legowy
Cyanistes careuleus
26 Myszotéw Ochrona Scista Przelotny/zerowisko
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Buteo buteo
27 Piecuszek Ochrona Scista Legowy
Phylloscopus trochilus
)8 Pierwiosnek Ochrona Scista Legowy
Phylloscopus collybita
29 Poklaskwa Ochrona Scista Legowy
Saxicola rubetra
30 Potrzeszcz Ochrona Scista Legowy
Emberiza calandra
31 Przepidrka Ochrona Scista Legowy
Coturnix coturnix
32 Pustutka Ochrona Scista Przelotny/zerowisko
Falco tinnunculus
33 Rudzik Ochrona Scista Legowy
Erithacus rubicola
34 Skowronek Ochrona Scista Legowy
Alauda arvensis
35 Sosnéwka Ochrona Scista Legowy
Periparus ater
36 Séjka Ochrona Scista Legowy
Garrulus glandarius
37 Strzyzyk Ochrona Scista Legowy
Troglodytes troglodytes
38 Szczygiet Ochrona Scista Legowy
Carduelis carduelis
39 Szpak Ochrona Scista Legowy
Sturnus vulgaris
40 Spiewak Ochrona Scista Legowy
Turdus philomelos
a1 Swiergotek drzewny Ochrona Scista Legowy
Anthus trivialis
42 Trznadel Ochrona Scista Legowy
Emberiza citrinella
43 Zieba Ochrona Scista Legowy
Fringilla coelebs
a4 Zuraw Grus grus Ochrona Scista TAK Przelotny/zerowisko

Zdefiniowany, potencjalny zespét awifauny mozna okresli¢ jako typowy dla tego
rodzaju siedlisk. Dosy¢ ubogi sktad lokalnej awifauny legowej nie wyrdznia sie na tle regionu i
nie stanowi tym samym wartosci dodanej w kontekscie ochrony waloréw ornitologicznych.
Wytypowana, stosunkowo wysoka liczba gatunkéw ujetych w Zatgczniki | Dyrektywy Ptasiej w

rzeczywistosci sprowadzata bedzie sie do raczej sporadycznych pojawdw wiekszosci z nich lub
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pojedynczych legéw liczniejszego gasiorka Lanius collurio oraz lerki Lullula arborea. Ponizej

zamieszczono opisy gatunkow o najwiekszym przyrodniczym znaczeniu:

Tab. 2. Charakterystyka wystepowania gatunkow rzadkich i $redniolicznych potencjalnie

wystepujacych w rejonie inwestycji.

Gatunek Charakterystyka wystepowania
Btotniak stawowy Circus Na potudniowy-wschéd od planowanej inwestycji w
aeruginosus odlegtosci okoto 1 km, znajdujg sie preferowane przez ten

gatunek siedliska posiadajace potencjat legowy w postaci
niewielkich stawdéw z rozwinietg strefg szuwarowa. Mozna
zatozy¢, ze pojedyncze osobniki gniazdujgce w tej lokalizacji
mogg sporadycznie pojawiaé sie réwniez na obszarze
przewidzianym pod inwestycje.

Bocian biaty Ciconia ciconia

W obrebie planowanej inwestycji gatunek ten moze pojawiac
sie nieregularnie zaréwno w trakcie sezonu legowego jak i w
trakcie migracji. Jest mato prawdopodobne by w okresie
koncentracji polegowej tworzyt tu stada.

Dzieciot czarny Dryocopus martius

Obecnosci tego gatunku mozna spodziewad sie zaréwno w
okresie legowym jak réwniez jesienig i zimga. Aktywnosé
ptakdéw bedzie sie ograniczata do zerowania w sgsiedztwie
przysztej farmy fotowoltaicznej oraz sporadycznych
przelotéw nad jej powierzchnia. Siedliska le$ne znajdujace
sie na potnoc i potnocny-wschaod petnig funkcje legowg dla
dzieciotéw czarnych, jednak w bezposredniej strefie
oddziatywania inwestycji nie znaleziono dziupli tego gatunku.

Gasiorek Lanius collurio

W bezposrednim sasiedztwie planowanej inwestycji,
najlepsze warunki siedliskowe dla tego gatunku stwierdzono
na potudniowej krawedzi obszaru. Biegngca tamtedy droga
polna stanowi o$ dla liniowych zakrzewien stanowigcych
optymalny biotop dla co najmniej jednaj pary gasiorkow.
Aktywnos¢ tego gatunku ograniczata sie bedzie praktycznie
tylko do linii zakrzewien oraz ich bezposredniego buforu.

Kania ruda Milvus milvus

Gatunek ten z pewnosciag nie gniazduje na obszarze
planowanej farmy fotowoltaicznej natomiast obszar
bezposredniej lokalizacji inwestycji moze mie¢ pewng
wartosé dla tego gatunku jako fragment zerowisk. Biorgc
jednak pod uwage jakos¢ siedlisk wystepujgcych w
sgsiedztwie (stawy, szuwary, rozlegte tereny rolne), wartosé
ta jest minimalna.

Lerka Lullula arborea

Gniazdowania tego gatunku mozna spodziewac¢ sie w
siedliskach ekotonowych szczegdlnie we wschodniej czesci
waloryzowanego obszaru, na obszarze poreby lesnej.
Aktywnosc¢ tego gatunku w Scistej lokalizacji przysztej farmy
fotowoltaicznej bedzie sporadyczna i moze dotyczyé
pojedynczych, zerujgcych osobnikow.

Pustutka Falco tinnunculus

W bezposrednim obszarze badan jak rowniez jego strefie
buforowej obserwowane byty pojedyncze osobniki. Mozna
zatozy¢ z duzg doza prawdopodobienstwa, ze podobna
sytuacja bedzie miata miejsce réwniez w sezonie legowym,
cho¢ gatunek ten nie bedzie gniezdzit sie bezposrednio na
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obszarze planowanej inwestycji z powodu braku
odpowiednich miejsc legowych.

Zuraw Grus grus Optymalne siedliska legowe tego gatunku zlokalizowane s3
okoto 1 km na potudniowy-wschéd od bezposredniej
lokalizacji przysztej farmy fotowoltaicznej. Znajdujace sie tam
biotopy w postaci stawdw z szuwarem oraz podmokte tereny
zadrzewione spetniajg wymagania siedliskowe zurawi w
okresie legowym. Bezposredni rewir gniazdowy znajdowat
sie bedzie poza strefg oddziatywania inwestycji jednak
doroste ptaki wodzace miode, jak réwniez w okresie
pozalegowym mogg pojawia¢ sie rédwniez na sasiednich
terenach uprawnych, w tym na dziatkach wchodzacych w
sktad przysztej elektrowni.

W trakcie przeprowadzonych kontroli terenowych nie odnotowano istotnych koncentracji
zaréwno gatunkoéw pospolitych jak i sredniolicznych i rzadkich.

”~ )

’

Fot. 3. Pustutka Falco tinnunculus obserwowana w pasie zakrzewien stanowigcych potudniowg

krawedz obszaru.
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Fot. 4. Zakrzewienia $rédpolne w potudniowej czesci obszaru, stanowigce optymalne siedlisko

legowe dla gasiorka Lanius collurio.

3.2. Wyniki waloryzacji herpetologiczne;j

Obszar badan posiada niewielkg wartos¢ dla herpetofauny. W scistej lokalizacji, ktéra
obejmuje tereny rolne nie wystepujg siedliska preferowane przez ptazy, w zwigzku z czym
aktywnos¢ tej grupy zwierzat bedzie tu znikoma. W obrebie siedlisk towarzyszgcych
wystepujgcych juz poza $cistg lokalizacjg planowanej inwestycji mozna spodziewad sie
sporadycznych stwierdzen ropuchy szarej Bufo bufo oraz zaby trawnej Rana temporaria,
jednak gatunki te nie bedg przystepowaty tu do rozrodu. W sgsiedztwie lokalizacji planowanej
farmy fotowoltaicznej wysoce prawdopodobne jest wystepowanie pospolitych gatunkéw
gadow tj. padalec zwyczajny Anguis fragilis oraz jaszczurka zwinka Lacerta agilis. Obecnosc
tych gatunkdéw spodziewana jest w strefie ekotonowej kompleksu lesnego przylegtego od

potnocy, a takze w zadrzewieniach i zakrzewieniach srédpolnych.
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Fot. 5. Pétnocna granica terenu przeznaczonego pod inwestycje — siedlisko pospolitych

gatunkéw gadow.

3.3. Wyniki waloryzacji entomologicznej

Bezposrednio na obszarze przeznaczonym pod budowe elektrowni fotowoltaicznej nie
stwierdzono siedlisk gatunkéw objetych ochrong scistg zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 28 grudnia 2016 r., wyszczegblnionych w zatgcznikach Dyrektywy
Siedliskowej oraz wpisanych na Czerwong Liste Zwierzat Gingcych i Zagrozonych w Polsce
(Gtowacinski i in. 2002). Taki stan rzeczy wynika w gtdwnej mierze z rolniczego charakteru
terenu, braku bogatych florystycznie tak, siedlisk kserotermicznych oraz zadrzewien w
wysokich klasach wieku z udziatem martwego drewna. To wtasnie tego typu biotopy
najczesciej zapewniajg rzadszym przedstawicielom entomofauny odpowiednie warunki
rozrodcze pozwalajgce na utrzymywanie sie lokalnych populacji. Przeprowadzona analiza
siedliskowa wykluczyta mozliwosé wystepowania szeregu gatunkéw istotnych z punktu
widzenia ochrony przyrody jak choéby kozioroga dobosza Cerambyx cerdo, pachnicy debowej
Osmoderma eremita, czerwonczyka nieparka Lycaena dispar czy tez modraszka mausitousa
Phengaris nausithous i modraszka telejusa Phengaris teleius, pozwolita jednoczesnie okresli¢

potencjalny sktad fauny bezkregowcéw, ktdre zasiedlajg dostepne na obszarze badan siedliska
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marginalne tj. ptaty roslinnosci srodpolnej, miedze, kepy krzewdw oraz stosunkowo ubogie
strukturalnie lasy sosnowe. Za wysoce prawdopodobne nalezy uznaé¢ wystepowanie na
obszarze badan co najmniej 6 gatunkdw podlegajacych ochronie cze$ciowej. S3 to
przedstawiciele trzmielowatych Bombini - trzmiel kamiennik Bombus lapidarius, trzmiel
ziemny Bombus terrestris, trzmiel rudy Bombus pascuorum, a takze mréwka rudnica Formica
rufa, slimak winniczek Helix pomatia oraz biegacz skdrzasty Carabus coriaceus. Rozpoznanie
reprezentowanych biotopdéw pozwala spodziewaé sie, ze w obrebie inwentaryzowanego
terenu, jak i w jego najblizszym sgsiedztwie wystepuje rowniez mato zréznicowany zespotu
motyli dziennych Rophalocera, natomiast fauna chrzgszczy biegaczowatych Carabidae
ograniczona bedzie jedynie do pospolitych gatunkdéw z szeroko rozpowszechnionych rodzajéw

tj. Abax, Bembidion, Carabus, Harpalus i Pterostichus.

Bezposredni obszar planowanej inwestycji nie stanowi miejsca wystepowania chronionych

gatunkdw bezkregowcdw, gatunkow wymienionych w Czerwonej Ksiedze oraz gatunkow

objetych Dyrektywa Siedliskowa. Stwierdzenia gatunkéw objetych ochrong czesciowa beda

miaty miejsce w s3gsiedztwie inwentaryzowanych dziatek, a ich stanowiska nie beda narazone

na negatywne oddziatywanie inwestycji.

Tab. 3. Gatunki podlegajace ochronie czesciowej, ktérych obecnos¢ prognozowana jest w obszarze.

Lp. Nazwa polska Nazwa taciriska Status ochrony Kategoria zagrozenia
1. | Slimak winniczek Helix pomatia Ochrona czesciowa Brak
2. | Trzmiel kamiennik Bombus lapidarius Ochrona czesciowa Brak
3. | Trzmiel rudy Bombus pascuorum Ochrona czesciowa Brak
4. | Trzmiel ziemny Bombus terrestris Ochrona czesciowa Brak
5. | Mréwka rudnica Formica rufa Ochrona czesciowa Brak
6. Biegacz skorzasty Carabus coriaceus Ochrona czesciowa Brak

Tab. 4. Sktad zespotu motyli dziennych, ktorego obecnos¢ prognozowana jest w obszarze.

Lp.

Nazwa polska

Nazwa taciriska

Liczebnos¢ na

obszarze badan

Liczebnos¢ w kraju

Motyle (Lepidoptera)

1

Zozynek rzerzuchowiec Anthocharis cardamines Nieliczny Pospolity
2| Bielinek rzepnik Pieris rapae Liczny Pospolity
3 | Bielinek kapustnik Pieris brassicae Nieliczny Pospolity
4| Latolistek cytrynek Gonepteryx rhamni Pospolity Pospolity
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Lp. | Nazwa polska Nazwa facifiska Liczebnosc¢ na ] Liczebnos¢ w kraju
obszarze badan
5 Dostojka latonia Issoria lathonia Nieliczny Pospolity
6 Dostojka malinowiec Argynnis paphia Nieliczny Pospolity
7 | Rusatka admirat Vanessa atalanta Nieliczny Pospolity
8 | Rusatka osetnik Vanessa cardui Pospolity Pospolity
9 | Rusatka ceik Polygonia c-album Nieliczny Pospolity
10| Rusatka kratkowiec Araschnia levana Liczny Pospolity
11 | Rusatka pawik Inachis io Liczny Pospolity
12 Czerwornczyk dukacik Lycaena virgaureae Nieliczny Pospolity
13 | Modraszek ikar Polyommatus icarus Pospolity Pospolity
14| ka rtatek ryska Thymelicus lineola Nieliczny Pospolity
15 | powszelatek brunatek Erynnis tages Liczny Pospolity

Fot. 6. Nieuzytek przylegajacy od zachodu do obszaru badan, potencjalne miejsce

wystepowania motyli dziennych oraz chronionych gatunkdéw trzmieli.
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Fot. 7. Las przylegajacy od pdtnocy do waloryzowanego obszaru, stanowigcy siedlisko
pospolitych gatunkdéw chrzgszczy gruntowych.

3.4. Wyniki waloryzacji siedlisk przyrodniczych i gatunkéw roslin

Obszar przeznaczony pod instalacje paneli fotowoltaicznych obejmuje tereny rolnicze.
Jest to jednolite pole uprawne otoczone przez ubogi kompleks lesny, obszary wytgczone z
gospodarki rolnej posiadajgce charakter nieuzytkéw, ptaty z mtodnikami, przerzedzonym,
zdegradowanym drzewostanem lisciastym oraz wielkopowierzchniowe pola uprawne na
poftudniu. Granice obszaru inwestycji sg wyrazne i biegng w wiekszosci wzdtuz kompleksu

lesnego i drég gruntowych.

Z uwagi na charakter siedlisk, na waloryzowanym obszarze bardzo mato
prawdopodobne jest wystepowanie chronionych gatunkdéw roslin zgodnie z zapisami ustawy
Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r., a takze gatunkéw rzadkich w skali regionu
i kraju. Poza terenami uprawnymi, ktére prezentujg minimalng wartos$é botaniczng i nie
potrzebujg dodatkowego opisu, mozna scharakteryzowac¢ zbiorowiska, ktére maja

najistotniejszy udziat w strefie buforowej planowanej inwestycji.

20



Duzy kompleks lesny przylegajagcy do terenu przysztej inwestycji jest ubogim
zbiorowiskiem lesnym w niskiej klasie wieku zdominowanym przez sosne zwyczajng Pinus
sylvestris. Jedynie na jego obrzezach spotykamy inne gatunki drzew, przede wszystkim brzoze
brodawkowatg Betula pendula. Zbiorowisko to posiada bardzo ubogie runo ztozone z traw i
mszakow oraz mato zréznicowany podszyt z podrostem debdw szyputkowych Quercus robur,

leszczyny pospolitej Corylus avellana oraz bzu czarnego Sambucus nigra.

Potudniowa granice dziatek przeznaczonych na realizacje inwestycji stanowi droga
polna z ciggnacymi sie wzdtuz niej zakrzewieniami. W ich sktad wchodzg pojedyncze glogi
Crategus sp., dzikie roze Rosa sp., bzy czarne Sambucus nigra, deren swidwa Cornus
sanguinea, sliwa tarnina Prunus spinosus, trzmielina zwyczajna Euonymus europaeus, a takze

zdziczate drzewa owocowe gtdwnie jabtonie i grusze.

W strefie ekotonowej kompleksu lesnego potozonego na potnocy, wyksztatcity sie
ubogie pfaty roslinnosci marginalnej, w ktérych poza dominujgca rolg traw wyrazny udziat
stanowi jastrzebiec kosmaczek Pilosella officinarum tworzacy miejscami jednolite murawy, a
takze jasieniec piaskowy Jasione montana, dziurawiec pospolity Hypericum perforatum,
krwawnik pospolity Achillea millefolium, bylica pospolita Artemisia vulgaris, bniec biaty
Melandrium album, chaber takowy Centaurea jacea, przytulia pospolita Galium mollugo,

cykoria podrdznik Cichorium intybus.

Od strony zachodniej zlokalizowany jest mtodnik sosny zwyczajnej Pinus sylvestris oraz
przylegajgcy do niego nieduzy nieuzytek z dominujgcym udziatem nawtoci kanadyjskiej

Solidago canadensis.

Na badanym obszarze nie wystepuje cenne siedliska przyrodnicze, brak réwniez chronionych

gatunkow roslin.
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Fot. 9. Pfat roslinnosci zielnej na krawedzi lasu sosnowego w pétnocnej czesci obszaru.
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Fot. 10. Mtodnik sosny zwyczajnej Pinus sylvestris graniczacy od zachodu z obszarem.

3.5. Wyniki waloryzacji teriologicznej

Obserwacje i tropienia ssakow wykazaty, ze obszar planowanej inwestycji nie petni
istotnej funkcji zerowiska, miejsca rozrodu lub miejsca odpoczynku i schronienia dla tej grupy
zwierzat. W wyniku wyszukiwania sladéw obecnosci oraz bezposrednich obserwacji, na
obszarze badan wykazano jedynie kilka pospolitych gatunkdéw, ktére wykorzystywaty go
najczesciej w charakterze zerowiska. W$réd ssakéw, ktérych obecnosé stwierdzono
bezposrednio na inwentaryzowanym terenie lub w jego strefie buforowej znalazty sie takie
gatunki jak sarna Capreolus capreolus, dzik Sus scrofa, lis Vulpes vulpes, kuna domowa Martes
foina oraz wiewidrka zwyczajna Sciurus vulgaris. Wszystkie z wyjgtkiem sarny obserwowane
byly sporadycznie lub wykazane na podstawie pojedynczych tropdw, co wskazuje na ich
nieduzg liczebnos¢ w rejonie inwestycji. W rejonie inwestycji, okoto 1 km na potudniowy-

wschdd mozliwe jest wystepowanie bobra europejskiego Castor fiber.
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Fot. 11. Trop sarny Capreolus europaeus na terenie planowanej inwestycji.

4. Prognoza oddziatywania oraz mozliwe dziatania minimalizujgce

4.1. Awifauna

Realizacja inwestycji spowoduje nieduzg zmiane siedliskowa dla pospolitych ptakéw
wykorzystujacych dotychczasowe tereny uprawne w charakterze legowiska i zerowiska.
Trzeba pamietac, ze opisywane dziatki stanowig zaledwie fragment rozlegtego obszaru
uprawnego zlokalizowanego na pofudnie od niej w zwigzku z czym zmiany siedliskowe, ktére
zajdg bezposrednio na niej nie bedg miaty wielkiego wptywu na awifaune terenéw rolnych.
Gatunkiem narazonym na negatywny wptyw planowanej inwestycji jest gtdwnie skowronek,
ktory gniazduje na ziemi posrdd upraw. Poza tym w sezonie legowym teren przeznaczony pod
farme fotowoltaiczng stanowi¢ moze fragment rewiru towieckiego dla btotniakdw stawowych
i pustutek, a takze zerowiska dla mniejszych gatunkow takich jak ggsiorek. W okresie migracji
czes¢ gatunkdéw na terenach rolniczych zatrzymuje sie w celu zerowania i odpoczynku choé w
przypadku omawianego terenu nie stwierdzono obecnosci zwiekszonej aktywnosci ptakow w

okresie jesiennym.
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Przeksztatcenie pdl uprawnych w farme fotowoltaiczng doprowadzi do zmiany
biotopow, jednak nie bedzie ona miata charakteru diametralnego. Pomimo instalacji paneli
fotowoltaicznych powierzchnia ta nadal bedzie wykorzystywana w charakterze legowiska i
zerowiska, choc¢ nastgpig roznice w sktadzie gatunkowym i liczebnosciach. Biorgc pod uwage
zwykle ubogie zespoty ptakow, ktére zasiedlajg mato zréznicowane pola uprawne, mozna
zaktada¢, ze nowopowstaty zespdt awifauny pod katem jakosciowym bedzie cenniejszy niz
zespot poczatkowy. Skowronek, najpospolitszy gatunek zwigzany z polami nadal bedzie
zasiedlat tg powierzchnie, podobnie jak trznadel czy potrzeszcz. Z punktu widzenia takich
gatunkéw jak pokrzewki, trznadle oraz przede wszystkim gasiorki bardzo istotne jest

pozostawienie rowniez wszelkich zakrzewien srodpolnych w niezmienionej formie.

Zmieni sie charakter zerowiska dla ptakow migrujgcych poniewaz, teren nie bedzie juz
uzytkowany rolniczo, jednak drobne ptaki wréblowe tj. trznadle, potrzeszcze, mazurki, szpaki
czy gotebie jak wynika z obserwacji na innych powierzchniach korzystaja z terenu farm
fotowoltaicznych bez wiekszych utrudnien. Sytuacja bedzie podobnie wygladata w przypadku
ptakdw szponiastych np. pustutki i myszotowa, szczegdlnie gdy chodzi o stosunkowo nieduza
powierzchnie przeznaczong pod instalacje paneli. Mozna zatozy¢, ze przy braku czestej
aktywnosci cztowieka, ptaki szponiaste przyzwyczajg sie do nowego zagospodarowania terenu

i bedg korzystaty z dostepnej na jej terenie bazy pokarmowe;.

Wystepujgce w sgsiedztwie waloryzowanych dziatek zurawie, mogg w wyniku realizacji
inwestycji utraci¢ zaledwie fragment zerowisk jednak wptyw ten nie bedzie miat charakteru

znacznie negatywnego z uwagi na obecnos¢ zerowisk alternatywnych.

Instalacja paneli fotowoltaicznych nie bedzie wptywata na zachowania ptakow
migrujgcych i nie bedzie powodowata efektu lustra wody, ktore to zjawisko jest naukowym

artefaktem i w rzeczywistosci nie jest stwierdzane.

Najistotniejszym dziataniem minimalizujgcym dla awifauny bedzie zaplanowanie prac
montazowych w okresie pozalegowym lub w tym czasie, ale pod nadzorem przyrodniczym
oraz prowadzenie nadzoru ornitologicznego na etapie realizacyjnym. Dodatkowo nie nalezy

wycinac istniejgcych zakrzewien oraz unikngé ingerencji w zadrzewienia.
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4.2. Herpetofauna
Bezposrednio na obszarze planowanej inwestycji, a takze w jej najblizszym sgsiedztwie

brak siedlisk rozrodczych ptazéw oraz siedlisk gadow o podwyzszonym znaczeniu dla ich
ochrony. W zwigzku z tym bezposrednia lokalizacja planowanej inwestycji nie stanowi w
zasadzie zadnej wartosci dla tej grupy zwierzat, nie biegng w jej obrebie szlaki migracyjne, a
aktywnos¢ gaddéw ograniczona jest jedynie do obrzezy kompleksu lesnego i zadrzewien.
Realizacja inwestycji nie bedzie miata istotnego wptywu na same zwierzeta jak rowniez na

siedliska przez nie wykorzystywane.

W celu zminimalizowania wptywu inwestycji na herpetofaune zaleca sie, aby
ogrodzenie elektrowni nie byto wkopane bezposrednio w ziemig, lecz by zostato posadowione
na wysokosci okoto 10-20 cm nad powierzchnig gruntu. Umozliwi to przedostawanie sie na jej

teren ptazom i gadom.

4.3. Entomofauna

W wyniku funkcjonowania inwestycji jak i na etapie jej budowy, nie zostang zniszczone
stanowiska chronionych, rzadkich i zagrozonych gatunkéw bezkregowcéw. Po wybudowaniu
elektrowni teren inwestycji zostanie pozostawiony do naturalnej sukcesji co spowoduje, ze w
sposob znaczgcy powiekszy sie zasobnos$¢ bazy pokarmowej (rosliny kwiatowe), co w
szczegolnosci dotyczyto bedzie wielu gatunkow tzw. dzikich zapylaczy, w ktérych sktad
wchodzg przede wszystkim btonkdwki Hymenoptera i muchowki Diptera, ale takze chrzgszcze
Coleoptera. Zwiekszy sie areat wykorzystywany przez objete czesciowa ochrong trzmiele, co
doprowadzi do wzrostu ich liczebnosci i najprawdopodobniej zwiekszenia réznorodnosci
gatunkowej. Zwiekszy sie takze dostepnos¢ potencjalnych nisz rozrodczych dla trzmieli, ktore
zaktadajg gniazda pod ziemig, np. w norach gryzoni. Zmiany siedliskowe wptynga réwniez na
inne grupy bezkregowcow, a w szczegdlnosci na motyle dzienne Rophalocera, prostoskrzydte
Orthoptera oraz wiele gatunkéw muchdéwek Diptera. Dodatkowo, teren w wyniku wytgczenia
z intensywnej gospodarki rolnej, nie bedzie opryskiwany srodkami ochrony roslin co sprawi,

ze poprawig sie warunki dla rozwoju fauny bezkregowcow.

Bezposrednio na waloryzowanej powierzchni nie stwierdzono siedlisk bezkregowcéw,
dla ktérych nalezatoby stosowac dziatania minimalizujgce, niemniej jednak istotne jest, by w

trakcie uzytkowania nie byto dopuszczone wykorzystywanie srodkéw chemicznych majgcych
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za zadanie usuniecie roslinnosci spod paneli fotowoltaicznych poniewaz wptyneto by to
negatywnie na entomofaune. Poza tym korzystne bytoby pozostawianie fragmentow
niekoszonych przyktadowo wzdtuz ogrodzen, tak by na obszarze inwestycji ciggle byty obecne

kwitngce gatunki roslin.

4.4. Siedliska przyrodnicze i gatunki roslin

W wyniku inwestycji nie zostang zniszczone cenne siedliska przyrodnicze, ani
stanowiska roslin chronionych, rzadkich i zagrozonych. Po wybudowaniu elektrowni teren
inwestycji zostanie pozostawiony do naturalnej sukcesji roslinnoscig, ktora bedzie porastata
teren pomiedzy i pod panelami fotowoltaicznymi. We wczesnym etapie funkcjonowania
elektrowni pojawig sie gatunki mniej wymagajace, przenikajace z sasiednich terenow czyli
gtownie z miedz i poboczy drég polnych. W poczatkowym okresie siedlisko przeksztatci sie w
dosy¢ ubogi biotop porolny, natomiast z czasem istnieje mozliwos$¢ wyksztatcenie siedliska w
charakterze trwatego uzytku zielonego. Przy regularnym, dfugoletnim uzytkowaniu kosnym
sktad gatunkowy powinien sukcesywnie sie zmienia¢, a udziat w nim mogg rowniez mieé
gatunki tgkowe o wiekszych wymaganiach siedliskowych i tym samym mnigj
rozpowszechnione w regionie. Daje to szanse na cze$Sciowe odtworzenie sie siedlisk o

bogatszym skfadzie gatunkowym.

Na waloryzowanej powierzchni nie wystepujg gatunki roslin lub siedliska, dla ktérych
nalezatoby stosowac dziatania minimalizujace, niemniej jednak istotne jest, by w trakcie
uzytkowania nie byto dopuszczone wykorzystywanie srodkéw chemicznych majacych za

zadanie usuniecie roslinnosci spod paneli fotowoltaicznych.

4.5. Teriofauna

Inwestycja nie ma charakteru wielkoobszarowego i jest zlokalizowana na skraju
kompleksu lesnego petnigcego funkcje szlaku wedréwek ssakow. W bezposredniej lokalizacji
przysztej farmy fotowoltaicznej nie odnotowano zwiekszonej aktywnosci zwierzat, co wynikato
z liczby bezposrednich obserwacji, ale przede wszystkim liczby stwierdzonych tropdw.
Oddziatywanie na tg grupe zwierzat bedzie marginalne i mowa tu w zasadzie jedynie o

gatunkach o duzych rozmiarach ciata, dla ktérych planowane ogrodzenie moze stanowic
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pewng przeszkode w przemieszczaniu sie. W celu zminimalizowania wptywu inwestycji na
mate i Srednie gatunki ssakéw zaleca sie, aby ogrodzenie elektrowni nie byto wkopane
bezposrednio w ziemie, lecz by zostato posadowione na wysokosci co najmniej 10-20 cm nad
powierzchnig gruntu. Umozliwi to przedostawanie sie drobnych gatunkow zwierzat na i poza

teren elektrowni.

5. Wptyw na korytarze ekologiczne
Przeprowadzone badania terenowe nie wykazaty obecnosci na terenie planowanej

inwestycji korytarza ekologicznego i nie obserwowano podwyzszonej aktywnosci zwierzat.
Powierzchnia catkowita planowanej farmy fotowoltaicznej nie jest duza i dodatkowo sama jej
lokalizacji ma charakter ubocza i skraju duzego kompleksu lesnego. Przyszta inwestycja nie
bedzie przecinata w poprzek naturalnych ciggdw migracyjnych, tj. zadrzewienia liniowe i cieki

wodne.

6. Oddziatywanie skumulowane
W najblizszym sgsiedztwie planowanej inwestycji nie ma farm fotowoltaicznych czy tez

innego rodzaju obiektéw infrastrukturalnych, ktére mogty by powodowac¢ skumulowane,

negatywne oddziatywanie na faune i flore badanego obszaru.
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